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STEFAN HEIDEMANN

ZWISCHEN SACHSEN UND ARMENIEN
DER EDELMETALL- UND MUNZIMPORT
UND DIE WIRTSCHAFTLICHE BLUTE

IM VORDEREN ORIENT

Die Bliite der Stadte im Vorderen Orient’

Das 12. und 13. Jahrhundert waren fiir Westeuropa und den Vorderen Orient eine
Zeit raschen wirtschaftlichen Wachstums. Ausdruck dieser 6konomischen Bliite
im Vorderen Orient sind nicht nur die zahlreichen Bauten, Festungen, Moscheen
und Hochschulen, sondern letztlich auch der kostspielige militdrische Sieg tiber
die Kreuzfahrer im Jahr 1291. Einem der vielfdltigen Griinde der 6konomischen
Bliite im Vorderen Orient werde ich im Folgenden nachgehen: dem Import
von Edelmetall aus Europa, genauer, aus der Levante. In der ersten Halfte des
12. Jahrhunderts eréffnete Genua Handelswege nach Mali und an die Goldkiiste
und begann in signifikanten Mengen, Gold in den Vorderen Orient zu exportie-
ren. In der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts wurden in Sachsen, in Kdrnten
und in der Steiermark reiche neue Silbervorkommen entdeckt. Uber die nord-
italienischen Stadte wurde das Edelmetall in den Vorderen Orient verhandelt.

Zum Edelmetallhandel des 12. Jahrhunderts gibt es jedoch kaum Doku-
mente, da ein Archivwesen in den merkantilen Republiken erst etwa ein Jahr-
hundert spéter einsetzt. Ich werde mich daher weder auf die Bergwerksregionen
als Ausgangspunkte noch auf die Seehandelsstdadte konzentrieren, sondern auf
den Vorderen Orient als Endpunkt und auf Miinzen als Endprodukt, genauer:
auf das Geldsystem und die wirtschaftliche Entwicklung. Die Miinzpragung von
Armenien ist ein integrierter Teil dieser Entwicklung.

Geld und Gesellschaft

Was das Grof3geld — erst Gold-, dann Silbermiinzen — anbelangt, bildeten die
Kreuzfahrerstaaten, Armenien und die ayyubidischen Fiirstentiimer eine zu-
sammengehdrige geldwirtschaftliche Zone. Die Ursache des steigenden Bedarfs
nach gemiinztem Geld seit dem Ende des 11. Jahrhunderts war das Aufbliihen der
Stddte im Vorderen Orient. Der Bedarf hing auch mit dem wachsenden Handel
mit Europa sowie mit Tributen, Handelsabgaben und Steuergeldern zusammen.

Abb. 5 Schatzfund von Dirhams der Ayyubiden und Kreuzfahrer, entdeckt in Syrien,
verborgen um 1261

Was die Versorgung mit Kleingeld anbelangt, so fand man von Region zu Region
unterschiedliche Losungen. In Agypten, den Kreuzfahrerstaaten, Stidsyrien, Nord-
syrien, in Nordmesopotamien sowie in Armenien ging man jeweils andere Wege
bei der Organisation des Kleingeldwesens. Innerhalb dieser Regionen wiederum
gab es zum Teil mehrere getrennte lokale Umlaufgebiete, die jedoch &dhnlich
organisiert waren.

Gold-, Silber- und Kupfermiinzen standen in vormoderner Zeit in der
Regel in keinem festen Wertverhiltnis zueinander. Ihr Austausch wurde iber
den Marktpreis geregelt. Der Marktwert von ausgemiinztem Metall liegt immer
héher als der von unverarbeitetem. Dieser Unterschied ist am geringsten bei
gold- und guthaltigen Silbermiinzen und am groBten bei Klein- und Kupfer-
geld. Die jeweilige Verwendung von Miinzsorten ldsst sich meist wirtschaftlichen
Funktionen und sozialen Schichten zuordnen. Grofigeld war Wertaufbewah-
rungs- und Tauschmittel fiir Staaten, GroB3- und Fernhdndler. Seine Verwendung
und Verbreitung war in der Regel iberregional und ging weit tiber den Staat, in
dem das Geld gepradgt wurde, hinaus. Das Kleingeld, in der Regel stark legierte
Silber- und Kupfermiinzen, war das Geld der Markthandler, Handwerker und
anderer stadtischer Marktteilnehmer. Wegen des groen Unterschieds zwischen
Metall- und Marktwert waren Kupfer- und stark legierte Silbermiinzen dagegen
beschrankt umlauffahig und nur in einer Stadt oder einer begrenzten Region
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gliltig. Bauern und Nomaden nahmen wegen ihres hohen Grades an Selbstver-
sorgung in historischen Gesellschaften nur in geringem Male am stddtischen
Marktgeschehen und am Geldsystem einer Stadt teil.

Die Gestaltung von Miinzen ist in der Regel konservativ, um ihre Akzep-
tanz beim Publikum zu erleichtern. Dies gilt besonders fiir das Grof3geld, des-
sen Werthaltigkeit im Umlauf Vertrauen genieRen sollte. Bei der Gestaltung
der Miinzen hat ihre Funktion als vertrauenswiirdiges Zahlungsmittel Vorrang

vor der Reprdsentation des Staates. Jedoch galt dies insbesondere dann

nicht, wenn radikal neue Miinzen eingefiihrt wurden, die sich
positiv von den als ungeniigend empfundenen Miinzen ab-

heben sollten. In diesem Fall sollte eine neue, aufsehen-
erregende Gestaltung auf die fundamentale Anderung
aufmerksam machen. In den regionalen Kleingeldzonen
war eine praktikable Unterscheidung von Miinzen der
benachbarten Zonen sowie von gerade fiir ungiiltig er-
klartem oder abgewertetem Kleingeld in derselben not-
wendig. Dies flihrte zu einer Vielzahl von innovativen
Gestaltungen (Abb. 5).2

Abb.6 Fatimiden, Dinar magribt, Goldmiinzen — das iiberregionale Tauschmittel
AH 368 (= 978-979), ) N ) .
Misr (Kairo) In der Zeit vor den Kreuzziigen bildeten drei Sorten von
Friedrich-Schiller-Universitat Goldmiinzen das Mittel des Fernhandels und staatlicher
Jena, Orientalisches Miinz-

Geldeinnahmen und -ausgaben im Vorderen Orient. Dies
[dsst sich anhand von Texten und Schatzfunden belegen.

kabinett

> Der dgyptische fatimidische Dinar, der dinar magribi, wurde auflerhalb des
fatimidischen Reiches auch auf der arabischen Halbinsel, in Nordsyrien, in
Nordmesopotamien und im Irak benutzt. Er wog etwa 4,2 g und bestand
aus reinem Gold, der damaligen Scheidetechnik entsprechend (Abb. 6).

> Das byzantinische Nomisma wurde bis in die Zeit des Kaisers Michael VII.
(v11071-1078) in bedeutenden Mengen nach Armenien und in das isla-
mische Nordsyrien und Nordmesopotamien exportiert und war fiir lange
Zeit die wichtigste Goldmiinze dieser Region auflerhalb von Byzanz. Die
schiisselformigen Miinzen Michaels VII. hatten einen Feingehalt von nur
66 %. Spdtere byzantinische Miinzen wurden nicht mehr exportiert, da
der Goldgehalt weiter stark gefallen war (Abb. 13).

> SchlieBlich der Dinar von Nishapur in Khorasan (Ostiran): Er war als
dinar nisapari oder sabirf bekannt und aullerhalb des Ostirans vor allem
im westlichen Iran, dem Irak und auf der Arabischen Halbinsel im Um-
lauf. Fiir Syrien und das kilikische Armenien scheint er keine Rolle ge-
spielt zu haben.
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Auch nach Saladins Staatsstreich in Agypten im Jahr 1171,
der zum Ende der schiitischen Fatimidenherrschaft fiihr-
te, pragte man den gut eingefiihrten dinar magribr in der
gleichen Gestaltung fiir mehrere Jahrzehnte in Agypten
weiter (Abb. 7). Auf diesen Miinzen wird von nun an
der Name des sunnitisch-abbasidischen Kalifen und des
jeweiligen Ayyubidenherrschers genannt. Erst Saladins
Bruder Aba Bakr Malik al-‘Adil (vf1199—1218) dnderte die
Gestaltung, ohne dass dies eine Verdnderung des Wertes
oder der Substanz mit sich brachte.

In den Kreuzfahrerstaaten und den ehemaligen Abb.7 Ayyubiden, Saladin
byzantinischen Gebieten, wie etwa im kilikischen Arme- (¥ 1174-1193), Dinar
nien, wurde in den ersten Jahrzehnten nach der Erobe- Zii‘;ﬁ’}g{;ﬁ,\ﬁi(Kaim)
rung der dinar magribi, vor allem aber der bézant, der

Privatsammlung
Byzantiner, verwendet. Dabei handelte es sich um das

stark legierte Gold-Nomisma von Michael VII., das auch
michaelaton genannt wurde3 Ab etwa den Vierzigerjahren des 12. Jahrhunderts
begann man im Konigreich Jerusalem und in der Grafschaft Tripolis stark legierte

imitative Dinare im fatimidischen Typ zu préagen. Die Pragung neuer Goldmiin-
zen in den Kreuzfahrerstaaten war vermutlich eine Reaktion auf
die Verknappung des schon lange nicht mehr produzierten

und exportierten byzantinischen Michaelatons. Es besteht
die Vermutung, dass die Edelmetallpragung in der Regie
der italienischen Handelshduser stattfand und nicht
Ausdruck staatlichen Handelns war. Diese neuen Gold-
miinzen sollten flir mehr als ein Jahrhundert eine domi-
nierende Rolle im Geldverkehr des Vorderen Orients
weit Uber die Kreuzfahrerstaaten hinaus einnehmen.
Sie werden in den arabischen Quellen nach ihrem Vor-
bild mit dem Namen dinar sari*, tyrenischer Dinar, und

in einem genuesischen Dokument des Jahres 1156 sogar

Abb. 8 Dinar stri/Bézant,
ca. 1192 bis 1250, Akkon (?)

mit bisancios [...] saracenicos de sur’ bezeichnet. Doch auch
der Name bézant wurde fiir die Miinze im fatimidischen
Stil in den frankischen Quellen beibehalten. Der haufigste
Typ dieser Miinze entsprach in der Legierung im Wesent-

Universitat Hamburg

lichen dem umlaufenden byzantinischen Michaelaton mit einem Goldgehalt
von ca. 66 %. Dieser imitative dinar sarf war nach dem Vorbild der Dinare des
Fatimidenkalifen al-‘Amir bi-Ahkam Allah (% 1101-1130) gestaltet (Abb. 8). Als
Pragestatten kommen Tyros, aber vor allem Akkon in Betracht, vielleicht sogar
die Minzstatte Tripolis.® Fur eine durchaus mogliche Pragung des dinar sarf in
Jerusalem, der Hauptstadt des Kdnigreiches, gibt es jedoch bislang keine hin-
reichenden Belege. Die Gestaltung eines zweiten, eindeutig aus der Grafschaft
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Tripolis stammenden, selteneren dinar sari-Typs geht auf wirtschaftliches Interesse, da diese Miinzen ein wichtiges
Mittel fiir den wirtschaftlichen Austausch bildeten. Schon

im Jahr nach Odos Ankunft und Protest wurde die Pra-

Golddinare des fatimidischen Kalifen al-Mustansir billah
(v“1036-1094) zuriick. Beide Nachahmungen sind im
Stil so pragnant verschieden von ihren Vorbildern, dass gung des bézant fortgesetzt, nun mit einer Gestaltung,
sie im Umlauf nicht mit diesen verwechselt werden die bei den Goldmiinzen zwar weiterhin ,fatimidisch
konnten. Das Verkehrsinteresse an diesen Miinzen und bei den Silbermiinzen ,ayyubidisch® zu nennen
ist, aber jeweils deutlich sichtbar arabisch-christliche
Anrufungen und christliche Kreuze aufweist (Abb. 10).
Diese Miinzen waren auf das christliche Jahr 1251 datiert,
geschrieben in arabischen Zahlworten. Es sind dies die
ersten christlich datierten Miinzen der mediterranen
Geschichte. Nur flir wenige Monate wurden diese neuen

Gold- und Silbermiinzen mit den christlichen Formeln

war in den muslimischen Nachbargebieten jedoch so
grol3, dass der dinar sarf auch dort zur wichtigsten Gold-
miinze wurde — und wohl auch tber Syrien hinaus.” Er
blieb bis zum Ende der ayyubidischen Zeit und auch noch

danach die im Umlauf dominierende Goldmiinze.

Abb. 10 Dirham, 1251, Akkon,
mit christlicher Legende
Universitat Hamburg

Abb.g Bleibulle Papst Inno-
zenz IV. (O 1243—1254)

Woher kam das Gold fiir die Préagungen in den

Universitit Hamburg Kreuzfahrerstaaten? Agypten und Syrien haben keine

eigenen nennenswerten Goldvorkommen. Fiir die Produk-
tion der groBen Anzahl dinar suris musste das Gold in
das Konigreich Jerusalem importiert werden. Mehr als Venedig und Pisa hatte
sich Genua an der Eroberung und Besetzung der Levante wahrend des Ersten
Kreuzzuges beteiligt. Es ist wahrscheinlich, dass die Regierung von Genua, die
Compagna, fiir den Import des meisten Goldes verantwortlich war. In den ersten
Dekaden des 12. Jahrhunderts hatten genuesische Expeditionen in Nordafrika die
Stadte Tanis, Bougié (Bigaya) und Ceuta (Sabta) fiir den Handel der Compagna
geoffnet.® Sie konnte sich so an dem profitablen transsudanesischen Handel
beteiligen, der insbesondere mit den reichen Regionen von Mali und der afri-
kanischen Goldkiiste betrieben wurde. Siebzehn Jahre Krieg mit Pisa zwischen
1118 und 1135 hatten die Rolle der Stadt im Mittelmeerhandel verkleinert. Die Zeit
zwischen 1154 und 1164 war die erste Bliiteperiode des genuesischen Levante-
handels; in diese Zeit fdllt auch der Aufstieg des dinar sari zur Leitgoldmiinze der
frankischen Levante sowie des ayyubidischen Syriens. Nach den 119oer-Jahren
erlebte der genuesische Handel eine zweite Bliite.® Diese Zeit entspricht der
dritten und bedeutendsten Serie der dinar siris.

Im Friihjahr 1250 kam der pépstliche Legat Odo von Chateauroux (um
1190—-1273) im Gefolge des Kreuzzuges von Ludwig IX. von Frankreich (% 1226—
1270) nach Akkon. Odo verurteilte die Miinzpragung, die in Akkon mit dem isla-
mischen Glaubensbekenntnis und mit islamischer Datierung durchgefiihrt wur-
de. Dies galt sowohl fiir den goldenen bézant — also den dinar siri — als auch fiir
den silbernen dirham baqr nach ayyubidischem Damaszener Typ. Odo schrieb
an Papst Innozenz IV. (O 1243 —1254) (Abb. 9). Dieser antwortete in einem auf den
12. Februar 1253 datierten Brief mit einem Verbot der Pragung von ,bisantiis et
drachmis®, die ,im Namen Muhammads und nach den Jahren seiner Geburt"
datiert und von Christen in Akkon und Tripolis hergestellt wiirden.® An deren
unausgesetzter Produktion gab es jedoch vermutlich auf beiden Seiten — den ita-
lienischen Handelskolonien im Heiligen Land und den Ayyubiden — ein grofes

ausgegeben. Sie fanden vermutlich kaum Akzeptanz im
ayyubidischen Gebiet, wo die Haupthandelspartner sallen.
Im Jahre 1253 kehrte man in Akkon wieder zum alten Damaszener Dirham-Typ
mit der posthumen Nennung des Ayyubiden as-Salih Isma‘l (¥ 1245—-1249) zu-
riick, nun mit einem Uber Jahre fixierten Datum: 1253 (Abb. 11). Zur Zeit der
mongolischen Eroberung von Syrien 1259—1260 machen die imita-

tiven Pragungen von ayyubidschen Miinzen, die dirham bagrs,
bis zu 30 % der Schatzfundinhalte aus."” Ob auch die Gold-
minzpragung im alten, akzeptierten ,fatimidischen® Typ
(nach der Gestaltung des Kalifen al-‘Amir) erneut auf-
genommen wurde, ist fraglich,” da europdisches Silber

in ayyubidischer Gestaltung vermiinzt inzwischen die
dominierende Rolle im Handel spielte.®

Silbermiinzen — eine epochemachende Reform

Im Jahr 571/1175—-76" fiihrten gleichzeitig Saladin in Da-
maskus und der Zengide as-Salih Isma‘il (v1174-1181) in
Aleppo nach etwa 250 Jahren mit dauerhaftem Erfolg

Abb.11  Dirham baqf, 1253, Akkon

Universitat Hamburg

wieder eine im Gewicht regulierte, etwa 2,8 g schwere

und guthaltige Silbermiinze ein. Dieses Datum ist einer der Marksteine in der
Geldgeschichte des Vorderen Orients. Die neue Silbermiinze, dirham nuqra ge-
nannt, erlaubte die Einrichtung eines Geldsystems, das mit den Forderungen des
islamischen Rechts weitaus besser im Einklang stand als die unterschiedlichen
Dirhams der vorangegangenen Zeit: Es wurde eine Erfolgsgeschichte.

Etwa seit dem Beginn des 10. Jahrhunderts war der klassische guthaltige
Dirham immer stdrker legiert worden und wurde auch nicht mehr im Gewicht
reguliert, sodass er im Geschaftsverkehr zugewogen werden musste. Diese Ent-
wicklung vollzog sich mit unterschiedlicher Geschwindigkeit in den verschie-
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Abb.12  Zengiden, Nur ad-Din
(v 1146 —1174), Dirham
aswad, AH 546 (= 1151—
1152), Aleppo
Universitat Hamburg

Abb.13 Byzantinisches Reich, Roma-
nos Ill. Argyros (¥11028—-1034),
Histamenon Nomisma, Frag-
ment, Archdologischer Fund

Fund-Nr. CDo2-A-1837

Friedrich-Schiller-Universitat Jena,
Orientalisches Muinzkabinett

aus der Zitadelle in Damaskus,

Abb. 14

Zengiden, Al-Malik as-Salih
Isma'Tl (¥ 1174—1181), Dirham
nugra, AH 571 (= 1175—-1176),
Aleppo

Friedrich-Schiller-Universitat Jena,

Orientalisches Miinzkabinett

Abb. 15 Ayyubiden, Saladin (% 1174—
1193), Dirham nuqra, AH 580
(= 1184—1185)
Friedrich-Schiller-Universitat Jena,
Orientalisches Miinzkabinett

Kat. 84 Armenien, Levon I. (v1198—
1219), Halbdoppeltram, Sis

Privatsammlung

Kat. 82 Armenien, Levon I. (11198 —

1219), Doppeltram, Sis
Privatsammlung

Abb.16 Rum-Seldschuken, Sulayman
ibn Qilig Arslan, Dirham nugra,
AH 597 (= 1201), Qaysariyya
Friedrich-Schiller-Universitat Jena,
Orientalisches Miinzkabinett

Kat. 94 Armenien, Levon I. (v 1198—

1219), Halbtram, Sis
Privatsammlung
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denen Regionen, parallel zum politischen Zerfall des abbasidischen Imperiums,
das sich in seiner Bliitezeit im 9. Jahrhundert von Nordafrika bis an die Grenzen
Chinas erstreckte. Am Anfang des 12. Jahrhunderts war der klassische Dirham
zu einer nur noch beschrankt umlauffahigen, regionalen Kleinmiinze gewor-
den. Sein hoher Kupferanteil brachte ihm bei den Zeitgenossen den Namen
LSchwarzer Dirham (dirham aswad) ein (Abb. 12). In der Mitte des 12. Jahrhun-
derts wurde er jedoch nur noch selten ausgepragt. In Stidsyrien und dem Irak be-
stimmten daher oft zerhackte Goldmiinzen (qurada) der Fatimiden, Seldschuken
und Byzantiner (Abb. 13) den alltdglichen Umlauf des Geldes. Diese Praxis rief
vielerorts den vehementen Protest der Rechtsgelehrten hervor, da ein ganzer,
Jheiler (sahih)“ Dinar im Umlauf anders bewertet wurde als die gleiche Menge
an Dinarfragmenten. Ihr gegenseitiger Austausch stellte ein Geschaft mit islam-
rechtlich verbotenen Gewinnmaglichkeiten (riba) dar. Die Wiederherstellung des
klassischen Dirhams im Jahr 571/1175—76 in Aleppo (Abb. 14) und in Damaskus
ldsst sich somit als Teil der Erneuerungspolitik im Rahmen der sunnitischen
Renaissance der Zengiden und Ayyubiden verstehen. Die neuen dirhams bildeten
den Eckstein eines reformierten Geldsystems, das nun in Ubereinstimmung mit
den Forderungen des islamischen Rechts stand.

Um dieser Reform zu einem bleibenden Erfolg zu verhelfen, bedurfte es
einer ausreichenden Versorgung der Miinzstdtten mit Silber. Syrien selbst hat
keine Silbervorkommen. Versuche in den vorangegangenen Jahrhunderten, wie-
der einen guthaltigen und im Gewicht regulierten Dirham einzufiihren, scheinen
am Silbermangel gescheitert zu sein. Die Produktion der neuen dirham nuqras
erreichte — nach Ausweis der Stempeluntersuchungen — erst zehn Jahre spter,
etwa um die Mitte der 1180er-Jahre, ein ausreichend hohes Niveau (Abb. 15). Es
war der erste erfolgreiche Versuch der Einfiihrung einer hochwertigen gewichts-
regulierten Silbermiinze nach 250 Jahren. Im Jahr 586/1190-91, vielleicht auch
schon 585/1190, versuchte Saladin, auch in Agypten den neuen Silberdirham in
der gleichen Gestaltung wie in Damaskus und Hamah einzufiihren. Doch die
neuen Miinzen konnten sich in Agypten im Umlauf nicht durchsetzen: Ihre
Pragung wurde eingestellt.

In Agypten blieb man bis in die Mamlukenzeit, also bis in das 13. Jahr-
hundert hinein, bei dem Golddinar und dem ,Schwarzen Dirham®, der in Agypten
dirham wariq hie3.* In Kleinasien, Kilikien, Nordmesopotamien und dem lIrak
wurden dhnliche Reformen in den folgenden Jahrzehnten mit Erfolg durch-
geflihrt. Im Jahr 581/1186—87 pragten Rum-Seldschuken den dirham nugra, ge-
wichtsreguliert mit ca. 2,8 g und von hohem Feingehalt (Abb. 16). Um 1200 folgte
der rubenidische Konig Levon I. (v/1198—1219) von Armenien. In seiner kiliki-
schen Residenzstadt Sis begann er, eine eigene Miinze mit einem vermutlich
etwas hdheren Dirhamgewicht von 2,8 g bis 3,0 g und hohem Feingehalt zu
pragen. Ahnlich wie im zengidischen und ayyubidischen Syrien wurden mehrere
Nominale geschlagen — ein doppelter (Kat. 81, 82), ein ganzer (Kat. 83, 84) und
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Abb.17 Schatzfund friiher rubenidischer Miinzen in verschiedenen
Denominationen im amerikanischen Handel

ein halber dirham oder tram (Kat. 94). Ein gewichtsregulierter Doppeldirham
war bis dahin in der islamischen Welt nicht bekannt. Die Nominalvielfalt wurde
spatestens unter Levons Nachfolgern eingeschrankt auf das dirham/tram-Nomi-
nal. Trotz desselben Standardgewichtes und etwa desselben hohen Feingehaltes
zeigen Schatzfunde der Zeit, dass die ayyubidischen, rum-seldschukischen und
rubenidischen Miinzen sich im Umlauf nicht mischten. Die bekannten Schatz-
funde sind weitgehend homogen und beinhalten nur eine, ndmlich die regio-
nal akzeptierte Miinze, sei sie ayyubidisch/artuqgidisch, rum-seldschukisch oder
armenisch (Abb. 17).

Ab der Mitte der 118oer-Jahre nahm die Menge der im Umlauf befind-
lichen ayyubidischen Silbermiinzen deutlich zu. Dies begriindete den dauerhaf-
ten Erfolg dieser Reform. Nach dem Dritten Kreuzzug wurde im Jahr 1192 das
Konigreich Jerusalem mit stark reduziertem Territorium wiederhergestellt.
Hauptstadt und Umschlaghafen wurde Akkon. Eine Periode von bislang noch
nicht da gewesenem wirtschaftlichem Austausch zwischen Syrien und Europa
begann — und eine Periode raschen wirtschaftlichen Wachstums, sowohl im Ko-
nigreich Jerusalem als auch im Gebiet der ayyubidischen Fiirstenkonfode-
ration. Um die Mitte des 13. Jahrhunderts, vor der mongolischen Eroberung,
war der Miinzumlauf in den ayyubidischen Staaten von Miinzen ayyubidischen
Typs dominiert, die vermutlich in Akkon geprdgt wurden. Diese Miinzen wurden
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dirham bagr, (,ewiger Dirham") genannt, wahrscheinlich,
da die Gestaltung und die Inschriften nicht wechsel-
ten und den ldngst verstorbenen Ayyubiden as-Salih
Isma‘ll von Damaskus nannten. Die Miinzen mit dem
christlichen Datum 1253 wurden in groBer Zahl ge-
pragt. Auch bei den von den ayyubidischen, rum-seld-
schukischen und armenischen Herrschern gepragten
Miinzen kann importiertes Silber vermutet werden.
Woher kam dieses Silber? Man kann Vermu-

tungen anstellen. In der zweiten Halfte des 6./12. Jahr-
hunderts waren neue reiche Silberminen in Sachsen
(Freiberg) und der Alpenregion — in der Steiermark und Abb.18 Dirham nuqra, AH 622

in Kdarnten — entdeckt worden. Dies ist auch die Zeit (= 1225-1226), vermutlich
Venetianer in Aleppo,

des Aufstiegs der Friesacher Pfennige, die in Kdrnten posthum im Namen

gepragt und vielfach nachgeahmt wurden. Aus Karn- az-Zahir Gaz1, Aleppo
ten selbst gibt es nur wenige verwertbare Dokumen- Friedrich-Schiller-Universitat
Jena, Orientalisches Miinz-

te Uber den Silberhandel. Die norditalienischen Han- Kabinett

delsrepubliken Venedig, Pisa und Genua exportierten
Silber in die Levante. Es war vermutlich gerade dieser
Silberimport, der den zengidisch-ayyubidischen, rum-seldschukischen, arme-
nischen und weiteren folgenden Miinzreformen zum dirham nuqra zu einem
dauerhaften Erfolg verhalf.

Obwohl es einige wenige Hinweise in schriftlichen Quellen gibt, lassen
sich der Umfang und die Bedeutung des Silberexportes nur mithilfe der Nu-
mismatik abschatzen. Welche Quellen haben wir fiir den Silberhandel mit der
Levante? Unter den archivalischen Quellen ist das bedeutendste Dokument
das Testament des reichsten venezianischen Handlers seiner Zeit: Bernardus
Teotonicus (t1215). Sein liquides Vermdgen wurde mit 12215 Pfund Silber ange-
geben, und er hatte eine ausstehende Forderung an die Republik Venedig von
15000 Pfund. Seine wichtigsten Handelsgiiter waren Silber und Kupfer. Er unter-
hielt enge Handelsbeziehungen zur Steiermark und zu Karnten. Von Bernardus
und einigen Mitgliedern seiner Familie ist bekannt, dass sie sich im Levante-
handel engagierten.®

Einige wenige venezianische Dokumente werfen Licht auf die Natur des
Handels. Das fritheste Dokument ist ein Vertrag zwischen Venedig und dem
Armenischen Konigreich von Kilikien aus dem Jahr 598/1201. Die Privilegien
wurden im Jahr 643/1245 erneuert. Den Venezianern wurde Immunitdt von
Steuern auf den Import von Gold und Silber in das Konigreich Armenien zu-
gesagt, auBer im Falle, dass das Edelmetall fiir den Zweck der Miinzherstellung
verwendet werde. In diesem Fall hatten sie eine bestimmte Gebiihr zu zahlen,
entsprechend ihrer Miinzpragung in Akkon.” Der grof8e Umfang der Pragung



36 | LEVON I. = EIN ARMENISCHER KONIG IM STAUFISCHEN OUTREMER

von Levon I. (bei der Emission des neuen dirham nuqra/
tram) kdnnte mit diesem Vertrag mit Venedig in Zusam-
menhang stehen.

Im Jahr 604/1207—1208 schloss Venedig einen
dhnlichen Vertrag mit dem ayyubidischen Fiirsten
von Aleppo, az-Zahir Gazi (¥1186—1216). Den Vene-
zianern wurde es erlaubt, Silber in Aleppo zu einem
praferenziellen Schlagsatz von 5% auspragen zu lassen.

Dirhams mit fixiertem Design im Namen von az-Zahir
Gazi, die posthum geprégt wurden, kénnten jene Pragun-

kat.135 Italien/Lucca, zur Zeit gen sein, die durch den privilegierten Zugang der Vene-
Heinrichs Il1., ca. 1040 zianer zur Miinzstatte entstanden (Abb. 18). Parallel wur-
Denaro, Lucca den in Aleppo Dirhams gepragt, die reguldr den Namen

Privatsamm . )
rivatsammiung des regierenden Fiirsten nennen.’®

Kupfermiinzen — das Kleingeld der Stadte

Wahrend es einen liberregionalen Austausch bei den
neuen guthaltigen Silber- und Goldmiinzen gab, war
das Kleingeld stark regionalisiert. Etwa von 950 bis
1150 hatte es mit wenigen Ausnahmen so gut wie kei-
ne Kupferpragung mehr in den Stadten des Vorderen
Orients gegeben. Mit dem Beginn der Renaissance der
Stadte am Ende des 11. Jahrhunderts dnderte sich dies.

In Agypten blieb man bei der Verwendung des stark le-

gierten dirham wariq und vermutlich auch geringwertiger

Abb.1g Zengiden, Nur ad-Din Geldersatzzeichen aus Glas als Kleingeld. In den Kreuz-
(v 1146-1174), Qirtas, fahrerstaaten hatte man nach der Eroberung als Klein-
g';rf]ik(;sﬂez_”@’ geld zunichst stark legierte silberne europiische Deniers

Universitit Hamburg importiert, hauptsdchlich aus den Miinzstdtten Valence

in Sudfrankreich und Lucca in Norditalien (Kat. 135). In

den 1140er-Jahren begann man eigene Deniers zu pragen,
die wie die importierten Deniers als schwarze kleine Silbermiinzen durchaus
mit den Schwarzen Dirhams der islamischen Fiirstentiimer vergleichbar sind.
Nordmesopotamien, Armenien und Nordsyrien wurden seit der zweiten
Halfte des 11. Jahrhunderts durch den Import aus Byzanz mit groRformatigen
anonymen Kupfermiinzen, folles, versorgt. Diese Kupfermiinzen liefen in der
Region noch bis in die zweite Halfte des 12. Jahrhunderts um, als sie schon
langst in Byzanz verrufen und aus dem Kurs gezogen waren. Die arabischen
Quellen nennen diese Kupfermiinzen girtas, die armenischen kardez. Dies ist
ein generischer Name fiir Kupfermiinzen in der Region. Nur im Fiirstentum
Antiochia und der Grafschaft Edessa wurden seit dem Ende des 11. Jahrhunderts
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reguldr und in signifikantem Umfang Kupfermiinzen her-
gestellt. Vereinzelt wurden auch Kupfermiinzen von den
rubenidischen Fiirsten gepragt. Wahrscheinlich liefen
diese regulierten Miinzen neben den byzantinischen
Groflkupfermiinzen um. In welchem Austausch diese
byzantinischen folles/qgirtas zu den lokal produzierten
Kupfermiinzen standen, wissen wir nicht.

Schwarze Dirhams wurden aufer in Damaskus nur
noch vereinzelt ausgepragt. Mit der Kupfermiinzreform
des Zengiden Nur ad-Din Mahmad (¥ 1146—1174) in Da-
maskus 558/1162—63 (Abb. 19) und der Reform von as-Salih Kat.47 Artugiden von Mardin,
Isma‘l in Aleppo 571/1175—76 wurde in Syrien anstelle der Zf:lgnaé;jzzoér_tgg)]
importierten byzantinischen Kupfermiinzen im Norden Dirham
und der Goldmiinzfragmente im Sitiden ein dauerhaftes Privatsammlung

und geregeltes, einheitliches Kupfergeldsystem etabliert.
In Nordmesopotamien war man andere Wege ge-

gangen. Im Jahr 542/1147—48 wurden die ersten grofRformatigen Kupferdirhams

in Mardin (heute Sudosttiirkei) geschlagen, die vermutlich die Schwarzen Dir-

hams im Umlauf ersetzen sollten. Im Jahr 555/1160 begann auch Mossul

eine GroRkupferpragung, die im Stil und in der Funktionsweise

bald auch von anderen nordmesopotamischen Fiirstentii-

mern Gibernommen wurde. Daneben liefen offenbar auch
byzantinische Kupfermiinzen um, die jedoch vermutlich
anders bewertet wurden. Die GroRkupfermiinzen Nord-
mesopotamiens wurden den Miinzaufschriften zufol-

ge wie ihre schwarz-silbernen Vorganger dirhams
genannt. Die Unterscheidbarkeit dieser vielfdltigen
Miinzausgaben erforderte ein reiches ikonografisches
Repertoire. Das Bildrepertoire der GroRBkupfermiinzen
entsprach hofischem Geschmack, der sich auch in ande-
ren Bereichen islamischer Architektur und Kunst sowie
beim Kunsthandwerk duRert. Als Motive wahlte man Dar-

Kat.96 Armenien, Levon I.
(v 1198-1219), Tank, Sis

Privatsammlung

stellungen, die sich auf byzantinisch-christliche, helle-
nistische und romische Miinzbilder zurlickfiihren lassen,
sowie Allegorien von Sternbildern, wie Schiitze (Kat. 47),

Mars und Lowe, dazu allgemeine Zeichen von Macht und

Herrschaft, wie Adler oder Doppeladler. Ebenfalls finden sich eigenstandige Bild-

nisse sowie zeitgendssische Portrdts auf Miinzen. Die zeitgendssische Literatur

gibt jedoch keinen Hinweis zur Deutung dieser Bilderwelten abgesehen von den

Sternbildallegorien, die nicht nur in der Buchmalerei hadufig zu finden sind.”
Die Miinzreformen Levons um 1200 folgten nicht nur bei den Silber-,

sondern auch bei den Kupfermiinzen den Nachbarfirstentimern. Er fihrte
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eine grollformatige Kupfermiinze ein, die einen Léwenkopf zeigt und auf der
anderen Seite ein Kreuz (Kat. 96). Jedoch finden sich im Gegensatz zu Nord-
mesopotamien und Nordsyrien keine spiteren Uberpragungen, was darauf hin-
deutet, dass das Kupfermiinzwesen anders als in den Nachbarstaaten organisiert
war. Die Kupfermiinzen unterscheiden sich auch in der Fabrik und im Stil von
denen der Nachbarstaaten. Sie sind flacher und schlieBen sich stilistisch den
Silberdirhams/-trams an.

Zusammenfassung

Die Miinzpragung des kilikischen Armeniens nimmt ab Levon I. aufgrund der
Schrift und der Gestaltung der Miinzen eine Sonderstellung im Vorderen Orient
ein. Schaut man sich jedoch den geldwirtschaftlichen Kontext an, dann zeigt
sich, dass das kilikische Armenien einen Teil des durch Byzanz und die umlie-
genden islamischen Staaten gepragten Geldsystems und -umlaufes der Region
bildete. Dies beginnt mit dem Umlauf byzantinischer goldener Michaelatons.
Sowohl im ayyubidischen Reich als auch in Armenien wurde europdisches Silber
importiert, das vermutlich wesentlich zum Erfolg und zur Nachhaltigkeit der
Silbermiinzreform in der Region beitragt. Flir Armenien haben wir sogar einen
venezianischen Vertragstext aus der Zeit der Miinzreformen Levons. Mit zeit-
lichen Abstdnden wurde ab 571/1175—-1176 ein im Gewicht (ca. 2,8 g) regulierter
guthaltiger Silber-Dirham, dirham nugra oder tram, im Vorderen Orient einge-
fiihrt. Die Miinzen in Armenien stellten einen Teil dieser Entwicklung dar.

ANMERKUNGEN

Diese Miinzen spielten je-
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Irwin 1980, S. 91—92 mit
Belegstellen aus den li-

German-Israeli Founda- terarischen Quellen zu- 9 Byrne 1928, S. 54—155,

tion unterstiitzt im Projekt sammen. Der dinar sart 158—161.

,Coinage, Commerce and bezeichnet die Gold-,bé- 10 Berger 1897, S. 176, Nr. 6336.
Taxation in the Late Medie- zants" der Kreuzfahrer. 11 Heidemann 1994, S. 249.

val Eastern Mediterranean Vgl. Bates 1989, S. 429f,; 12 Metcalf 1995, S. 44f. und
(ca. 1130-1500)" Metcalf 1995, S. 43—51. Metcalf 1989, S. 446 f. no-
2 Zur geldwirtschaftlichen 5 Historiae Patriae Monu- tiert auch noch weitere
Situation ausfiihrlich menta VI, S. 350, Nr. 348. Daten bis 1258. Deren Exis-
Heidemann 2002, Kapitel 5. 6 Bates 1989, S. 430. tenz ist aber fraglich, da es
3 Morrisson 1968. 7 Heidemann 2002, sich um erklarliche
4 Der Begriff dinar sarf wird S. 423—426. llisch 2005 Verlesungen des arabi-
als ,Dinar aus Tyros" tiber- identifiziert eine Gruppe schen Wortes ,ahad"
setzt, da Sar der arabische von Imitationen von Gold- fiir ,eins’ handeln kann.
Name der Stadt Tyros ist. dinaren Saladins, die er 13 Siehe auch Metcalf 1989;
Die Interpretation des Be- nach Armenien verweist. Balog/Yvon 1958.

1%

Kat. 8

Die Zahl vor dem Schrag-
strich ist die Jahreszahl
nach der islamischen
Higri-Datierung. Hinter
dem Schragstrich findet
sich die entsprechende
christlich-julianische
Jahresangabe.
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15. Jahrhundert das Jahr
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Einflihrung der dirham
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Ayyubiden, Saladin

(W 1174—1193),
Dirham, AH 578
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STEFAN HEIDEMANN

FROM SAXONY TO ARMENIA

THE IMPORT OF PRECIOUS METALS AND COINS
AND THE ECONOMIC BOOM IN THE NEAR EAST

The heydays of the cities in the Middle East’
The 12" and 13t centuries were a period of rapid
economic growth in Western Europe and the Mid-
dle East. The impact of this economic boom in the
Middle East found expression, not only in the nu-
merous buildings, fortresses, mosques and univer-
sities, but ultimately also culminated in the costly
military defeat of the crusaders in 1291. The reasons
for this economic upturn were manifold. | intend
to explore one of these in the following: the import
of precious metals from Europe to the Levant. In
the first half of the 12" century Genoa established
trade routes to Mali and the Gold Coast and began
to export gold in significant amounts to the Middle
East. In the second half of the 12" century rich new
silver deposits were found in Saxony, Carinthia and
Styria. Trade in this precious metal with the Middle
East was conducted via the Northern Italian cities.
There is hardly any documentation in exist-
ence about 12" century trade in precious metals,
however, since the archiving practices of the mer-

cantile republics only started about a century later.

My approach is different. Rather than concentrating
on the mining regions and the maritime trading
centres as my starting point, | will focus on the
Middle East at the receiving end of this trade, and
on coins as the end product. To be more precise,
I will look at the currrency system and economic
development. Armenian coinage was an integral

part of this evolution.

Money and society

With regard to large coins — first made of gold,
then silver — the crusader states, Armenia and the
Ayyubid principalities belonged to one monetary
zone. The reason for rising demand for money in
the form of coins from the end of the 11" century
was the flourishing of the cities in the Middle East.
The demand depended on increasing trade with
Europe as well as tributes, custom duties and taxes.
As far as the supply of small change was concerned,
different solutions were found from one region to
the next. In Egypt, the crusader states, Southern
Syria, Northern Syria and Northern Mesopotamia



and Armenia small change provisions diverged con-
siderably in every case. Within the regions, however,
various separate circulation zones existed, but were
organized in a similar manner.

In the pre-modern period gold, silver and cop-
per coins had no fixed value ratio to one another.
The exchange values depended on the market price.
The market value of metal as coinage was always
higher than that of unworked metal. The differ-
ence was smallest for gold and silver coins of high
fineness and greatest for copper coins and small
change. The respective use of the different types of
coin can usually be linked to economic functions
and varied according to social strata. Large coins
were used for accumulation and exchange by cit-
ies and wholesale and long-distance traders. The
use and distribution of larger coins was usually
trans-regional, reaching far beyond the place where
they were minted. Small change, which was usually
low-grade silver alloy and copper coinage, was the
money of the market traders, craftsmen and other
participants in the urban market. Given the large
difference between unworked metal and market
value, copper and low-grade silver alloy coins were
limited in circulation and only valid within one
city or a well-defined region. Farmers and nomads,
being mainly self-sufficient in the societies of old,
only took a limited part in the urban market and
in the monetary system of a city.

The design of coins is usually conservative,
to facilitate their acceptance by the public. This is
particularly true of large coins, as confidence in the
maintenance of their intrinsic value in circulation
is crucial. As far as the design is concerned coins
have to be recognized as a trustworthy means of
payment and this takes priority over any represent-
ative function on behalf of the state. But this rule
does not always apply, especially when radically
new coins are to be introduced, which should be
positively differentiated from the ones no longer
considered acceptable. In this case the new striking
design is intended to draw attention to this funda-
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mental difference between old and new. Within the
regional small change currency zones it was nec-
essary to make a workable distinction from coins
from neighbouring zones, and from low-value coin-
age that had just been declared invalid or had been
devalued. These considerations led to a number of

innovative designs (fig. 5/p. 27).2

Gold coins -
the trans-regional means of exchange
At the time of the crusades three kinds of gold coins
were the means of exchange used in long-distance
trade and for state levies and expenses incurred in
the Middle East. This can be demonstrated from
texts and hoards.
> The Fatimid Egyptian dinar, the dinar magribr
was in use beyond the borders of the Fatimid
caliphate too, on the Arabian peninsula, in
Northern Syria, Northern Mesopotamia and
Iraq. It weighed 4.2 g and was made of pure
gold, as far as the purification technology of
the time allowed. (fig. 6/p. 28)
> The Byzantine nomisma was exported in
significant quantities to Armenia and Isla-
mic Northern Syria and Northern Mesopo-
tamia at the time of Emperor Michael Vil
(v 1071-1078) and remained the most im-
portant gold coin in the region outside Byz-
antium for a long time. The concave flan-
shaped coins of Michael VIl only had a purity
of 66 %. Later Byzantine coins were no longer
exported, because their gold content had
been debased even further. (fig. 13/p. 32)
> Lastly, the dinar of Nishapur in Khorasan
(Ostiran). It was known as the dinar nisapart
or sabdri. This coin circulated beyond Osti-
ran, mainly in Western Iran, Iraq and on the
Arabian peninsula. It does not appear to have
played any role in Syria and Cilician Armenia.
Even after Saladin’s coup in Egypt in 1171, which
heralded the end of Shiitic Fatimid rule, the dinar
magribi continued to be produced in Egypt for many

more decades, having already become well estab-
lished (fig. 7/p.29). The Sunnite-Abbasid caliphs
and the reigning Ayyubid rulers at the time were
named on the coins. The design was first altered
by Saladin’s brother al-‘Adil Aba Bakr (¥ 1199—-1218),
but without changing the value or substance con-
tent in any way.

In the former Byzantine territories, like Ar-
menia, and the crusader states dinar magribr and
above all the bézant, the Byzantine, were used in
the first decades after the conquest. The most com-
mon coin in this respect was the nomisma of Mi-
chael VI, also known as a michaelaton, containing
only a moderate amount of gold. From the forties
of the 12" century approximately the mintage of al-
loyed imitative dinars of low fineness in the Fatimid
style began in the Kingdom of Jerusalem and the
County of Tripoli. The mintage of new gold coins in
the crusader states was probably a reaction to the
shortage of the Byzantine michaelaton, which had
not been minted for a very long time previously,
and no longer exported. It is likely that the mint-
age of precious metals was in the hands of Italian
trading houses, rather than a commercial aspect
of trade by the state. These new gold coins were
to play a dominant role in Middle Eastern currency
circulation for more than a century thereafter and
well beyond the dominions of the crusader states.
They are referred to in Arabian sources, after their
prototype, as the dinar sari,* the “Tyre Dinar”, and
in a Genoese document dated 1156 as the bisan-
cios (...) saracenicos de sur.> But the designation
bézant was retained in Frankish sources to refer
to coins in the Fatimid style. These coins corre-
sponded in purity to the Byzantine michaelatons
in circulation, at a gold content of c. 66 %. The most
important type of imitative dinar sir was mod-
elled on the dinar of the Fatimid caliph al-"Amir
bi-Ahkam Allah (v 1101-1130) (fig. 8/p.29). The
mints could have been located in Tyre, but Acre is
also a possibility, perhaps even the mints in Tripoli.®

There is no evidence of mintage of the dinar siriin
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Jerusalem, the Kingdom's capital city, although this
remains a possibility. The design of a second more
rare dinar sarf type, unequivocally from the Coun-
ty of Tripoli, is traceable to the gold dinar of the
Fatimid caliph al-Mustansir billah (% 1036—1094).
Both imitations differ so markedly in style from
their predecessors that they could not be mistaken
for them in practice. The neighbouring states were
so interested in conducting transactions with these
coins however, that the dinar sirT also became the
most important gold coin there and well beyond
Syrian. Until the end of the Ayyubid period and for
some afterwards it remained the dominant gold
coin in circulation.

Where did the gold come from to supply the
mints in the crusader states? Neither Egypt nor
Syria have gold deposits worthy of mention. For
the production of a large number of dinar saris the
gold must have been imported into the Kingdom
of Jerusalem. Genoa had been more involved than
Venice and Pisa in the conquering and occupation
of the Levant during the First Crusade. It is prob-
able that the Genoese commune, the governing
compagna, was responsible for importing most of
the gold. In the first decades of the 12" century
Genoese expeditions to North Africa had opened
up trade for the Compagna with the cities of Tunis,
Bougié (Bigaya) and Ceuta (Sabta).® This enabled
Genoa to participate in the lucrative trans-Suda-
nese trade, especially with the rich regions of Mali
and the African gold coast. Fifteen years of war
with Pisa from 1118 to 1135 had reduced the role of
that city in Mediterranean commerce. The period
between 1154 and 1164 was the first heyday of Geno-
ese trade with the Levant and this is also when the
dindr sarT advanced to become the leading gold coin
in the Frankish Levant and in Ayyubid Syria. After
the 1190ies Genoese trade experienced a further
boom.? This period corresponds with the third and
most important dinar saris series.

In early 1250 the papal legate Odo of Chateaur-
oux travelled from France to Acre with the crusade
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of Louis IX (¥ 1226 —1270). Odo condemned the coin,
which was minted in Acre with an Islamic religious
inscription and an Islamic date. This applied also
to the gold bézant — ie. the dindr sirT — and to the
silver dirham bagr of the Ayyubid Damascene type.
Odo wrote to Pope Innocent IV (O 1243—-1254) (fig.
9/p.30). The latter answered in a letter dated
12 February 1253 and forbade the minting of the
“bisantiis et drachmis”, which was dated “in the
name of Muhammad and according to the years
since his birth” by Christians in Acre and Tripoli.”
There was probably considerable commercial in-
terest in the continued production of this coin by
both parties — on the part of the Italian trading col-
onies in the Holy Land and of the Ayyubids — given
that these coins were an important medium used
in commercial transactions. Only a year after Odo
arrived and raised his objections, the bézant was
backin production. This time the design, while still
being “Fatimid” in the case of the gold coins and
“Ayyubidish” in the silver ones, also included clearly
visible Arabian-Christian invocations and Christian
Crosses (fig. 10/p.31). These coins were struck
with the date of the Christian year 1251, written in
Arabic numerals. These are the first coins to bear
Christian dates in European Mediterranean history.
The new gold and silver coins with Christian formu-
lae were only issued for a few months. Presumably
they were not accepted in Ayyubid areas, where the
main trading partners were located. In 1253 the old
Damascene dirham type made a comeback in Acre,
complete with the name of the deceased Ayyubid
as-Salih Isma‘Tl (v 1245—1249). But now its date was
fixed for years to come at 1253 (fig. 11/p.31). At
the time of the Mongolian conquest of Syria in
1259—1260 the imitative mintages of Ayyubid coins,
the dirham bagis, make up to 30% of hoard con-
tents. It is unlikely that the gold coin mintage of
the old accepted “Fatimid” type (following the de-
sign of caliph al-‘Amir) was resumed.” For now Eu-
ropean silver minted with Ayyubid designs had be-

come predominant in trade.?
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Silver coins — an epoch-making reform

In 571/1175—1181™ a silver coin with a regulated
weight of 2.8 g and of high fineness was reintro-
duced by Saladin in Damascus and the Zengid as-
Salih Isma‘Tl (v 1174—1181) in Aleppo at the same
time, after about 250 years. This date is a milestone
in the history of Middle East currency. The new sil-
ver coin, known as the dirham nugra, enabled the
establishment of a currency in much better accord
with the demands of Islamic law than the various
dirhams of the preceding period. It proved to be
a success story.

From about the beginning of the 10" centu-
ry the classical dirham of high fineness had been
steadily debased and its weight ceased to be reg-
ulated, so that it had to be weighed for making
transactions. This development took place at var-
ied speeds in different regions, in parallel with the
political decline of the Abbasid Empire, which in
its heyday in the 9 century had stretched from
North Africa to the borders of China. At the begin-
ning of the 12" century the classical dirham had
been reduced to a form of regional small change
with a very limited circulation. The high copper
content of this coin earned it the name “black dir-
ham” (dirham aswad), as people called it at the time
(fig. 12/p.32). In the middle of the 12! century
however, it was only rarely still minted. In Southern
Syria and Iraq the pieces of gold coins (qurada) of
the Fatimids, the Seljuks and the Byzantines were
often the predominant form of coinage in circula-
tion for everyday use (fig. 13/p.32). This practice
provoked the vehement protests of legal scholars
in many areas, who objected to the way an “intact
(sahih)” dinar was evaluated differently in circula-
tion to the same amount of dinar fragments. The
reciprocal exchange of these opened up the op-
portunity to make forbidden gains (riba), breaking
Islamic law. The reinstitution of the classical dir-
ham in Aleppo in 571/1175-76 (fig. 14/p.32) and
in Damascus can thus be understood as an aspect

of the policy of renewal in the context of the Sun-

nite renaissance of the Zengids and Ayyubids. The
new dirhams formed the cornerstone of a reformed
currency system that now conformed to Islamic
legal strictures.

In order for the reform to be sustainable a
sufficient supply of silver for the mints was cru-
cial. Syria itself had no silver deposits. Attempts
to reintroduce a weight-regulated dirham of high
value in preceding centuries seem to have failed
on account of a dearth of silver. The production of
the new dirham nugras first reached a sufficiently
high level ten years later, around the mid-118oies
(fig. 15/p.32), as an examination of the mint-
ages confirms. It was the first successful attempt
to introduce a high value weight-regulated silver
coin in almost 300 years. In 586/1190—-91, perhaps
already in 585/1190, Saladin tried to introduce the
new silver dirham into Egypt as well, with the
same design as used in Damascus and Hamah.
But the new coins failed to make a successful en-
try into circulation in Egypt and their production
was discontinued.

In Egypt until the time of the Mamluks, up
until the 13t century, the use of the gold dinar and
the “black dirham”, known in Egypt as dirham wariq,
persisted.”” In Asia Minor, Cilicia, Northern Meso-
potamia and Iraq similar reforms took place suc-
cessfully in the following decades. In 581/1186-87
the Seljuks of Rum minted the dirham nugra at a
regulated weight of about 2.8 g and high fineness
(fig. 16/p.32). Around 1200 the Roupenid King
Leo | (v11198—-1219) of Armenia introduced his own
mintage at his Cilician royal seat of Sis. This was a
dirham of greater weight at about 2.8 g-3 g and
high fineness. As in Zengid and Ayyubid Syria sev-
eral nominal values were minted, a double (cat. 81,
82/p.32) a whole (cat. 83/p.32, 84) and a half
dirham or tram (cat. 94/p.32). However, a weight-
regulated double dirham was not yet known in
the Islamic world. The diversity of nominal values
was later pared down by his successors to the dir-

ham/tram nominal value. In spite of the identi-
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cal weight and more or less the same high fine-
ness the hoards dated to that time reveal that
the Ayyubid, Seljuk of Rum and Roupenid coins
did not mingle in circulation. The known hoards
are very largely homogeneous and contain only
one type of coin, the regionally accepted one,
which could be Ayyubid/Artuqid, Rum-Seljuk or
Armenian. (fig. 17/p. 34)

From the mid-eighties of the 12'" century the
number of Ayyubid silver coins in circulation in-
creased considerably. This was the basis of the long-
term success of the reform. After the Third Crusade
the Kingdom of Jerusalem was restored in 1192, but
with its territory greatly reduced. The city and port
of Acre was its capital and entrep6t. A period of eco-
nomic exchange hitherto unknown began between
Syria and Europe, together with a period of rapid
economic growth in both the Kingdom of Jerusa-
lem and in the territories belonging to the Ayyu-
bid Confederation. Around the middle of the 13t
century, before the Mongolian conquest, currency
circulation in the Ayyubid states was dominated by
the Ayyubid coin type. This coinage was probably
minted in Acre. The coins were known as dirham
bagqr “the eternal dirham”, probably because the de-
sign and legend did not change and the name given
was of the long-deceased Ayyubid as-Salih Isma‘l
of Damascus. The coins with the Christian date of
1253 were minted in large numbers. The use of im-
ported silver can also be presumed for coins minted
by Ayyubid, Rum-Seljuk or Armenian rulers.

Where did this silver come from? There are
several possibilities. In the second half of the
6/12™ century new rich silver mines were discov-
ered in Saxony (Freiberg) and in the Alps at Carin-
thia and Styria. This was also the time of the rise of
the Friesach pfennig (penny), which was minted in
Carinthia and frequently imitated. There are only a
few reliable documents from Carinthia itself about
the silver trade. The Northern Italian mercantile
republics of Venice, Pisa and Genoa exported silver

to the Levant. It was probably thanks to precisely



this import that the Zengid-Ayubid, Seljuk of Rum,
Armenian and subsequent coinage reforms of the
dirham nuqra were a lasting success.

The dearth of written sources notwithstand-
ing, the scale and significance of silver exports
can only be assessed with the help of numis-
matics. What sources are available about the
trade in silver with the Levant? Among the archi-
val sources the most important document is the
testament of the richest Venetian trader of his
times: Bernardus Teotonicus (c. 1215). His liquid
assets were given at 12,215 pounds of silver and he
had an outstanding account with the Republic of
Venice of 15,000 pounds. His most important com-
mercial goods were silver and copper. He main-
tained close trading relationships with Styria and
Carinthia. It is known that Bernardus and several
members of his family were involved in trade with
the Levant.®

A few Venetian documents shed light on the
nature of this trade. The earliest document is a con-
tract between Venice and the Cilician Kingdom of
Armenia dating from the year 598/1201. The privi-
leges were renewed in 643/1245. The Venetians were
accorded immunity from taxes on imports of gold
and silver into the Armenian Kingdom, except in
the case of use for minting coins. In this case they
had to pay a specified fee related to use in the mint
at Acre.” The large scale of mintage under Leo | (by
the issue of the new dirham nugra/tram) could be
connected to this contract with Venice.

In 604/1207/08 Venice concluded a similar
contract with the Ayyubid ruler az-Zahir Gazi of
Aleppo (v 1186—1216). This agreement allowed the
Venetians to mint silver in Aleppo at a preferential
rate of 5%. The mintage resulting from this privi-
leged access of the Venetians to the mints may
well have been the dirham with a fixed design giv-
ing the name of az-Zahir Gazi and posthumously
struck (fig. 18/p.35). Dirhams were also minted
in Aleppo coincidentally with the actual name of
the ruler of the time.®
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Copper coins — the cities’ small change

While exchange of the new silver and gold coins
of high fineness took place trans-regionally, small
change was strongly regionalized. From about g50
to 1150 the minting of copper coins had all but
ceased in the cities of the Middle East, bar a few ex-
ceptions. With the beginning of the renaissance of
the cities at the end of the 11" century this started
to change. In Egypt the use as small change of the
alloyed dirham warig of low fineness and the prob-
ably rather low value glass token coin substitutes
persisted. In the post-conquest crusader states
European alloyed silver deniers of very low fine-
ness were imported for use as small change, mainly
from the Valence mint in the South of France and
the Lucca mint in Northern Italy (cat. 135/p. 36).
In the 1140ies deniers started to be minted locally,
which, like the imported deniers, were small black
silver coins comparable to the “black dirham” of
the Islamic states.

From the second half of the 11" century
Northern Mesopotamia, Armenia and Northern
Syria were supplied with the large-format anony-
mous copper coins, the folles, imported from Byzan-
tium. These copper coins were in use in the region
until well into the second half of the 12! century,
although they had long fallen into disrepute in Byz-
antium and been withdrawn from circulation there.
Arabic sources call these coins girtas, the Armenian
kardez. This is the generic name for the regional
copper coins. The only regular copper coinage pro-
duction in significant quantities was limited to the
Principality of Antioch and the County of Edessa
from the end of the 11" century. Just a few copper
coins were minted under the rule of the Roupenid
lords. These regular coins probably circulated in
parallel to the Byzantine large copper coins. How-
ever, we do not know the rate of exchange for the
Byzantine folles/qgirtas in relation to the locally pro-
duced copper coins.

Black dirhams were only minted outside

Damascus in a few instances. A lasting regulated

copper currency was established in North and
South Syria, replacing imported Byzantine copper
coins in the North and gold coin fragments in the
South, with the copper currency reform of Zengid
Nur ad-Din Mahmuad (¥ 1146 —1174) in Damascus in
558/1162—63 (fig. 19/p.36) and the reform intro-
duced by as-Salih Isma‘Tl in Aleppo in 571/1175—76.

In Northern Mesopotamia an alternative ap-
proach was taken. In 542/1147—48 the first large
copper dirhams were minted in Mardin (now
South-Eastern Turkey). This was probably a re-
placement for the black dirham. In 555/1160 the
minting of large copper coins also began in Mossul.
The style and function were soon adopted by other
Northern Mesopotamian principalities. However
the Byzantine copper coins continued to circulate,
it appears, but were probably evaluated different-
ly in circulation. The North Mesopotamian large
copper coins were named after their black silver
dirham predecessors, according to their legends.
Distinguishing all these coin editions from each
other required a rich iconographic repertoire. The
designs on the large copper coins accorded with
courtly taste, as also expressed in other fields of
Islamic architecture, art and handicrafts. The se-
lected motifs included images drawing on Byzan-
tine-Christian, Hellenistic and Roman coin depic-
tions, as well as allegories of star signs such as
Sagittarius (cat. 47/p.37), Mars and Leo and gen-
eral symbols of power and might, such as the eagle
and double-headed eagle. There are also individual
representations and contemporary portraits to be
found on the coins. The literature of the time does
not provide any information about the significance

of these pictorial worlds, apart from the astrolog-

NOTES

1 This contribution is based on an
article by Heidemann 2006. The
research, especially that on Ar-

menia, was supported by the (c. 1130-1500)

Garman-Israeli Foundation in 2 For a comprehensive account

the project “Coinage, Commerce
and Taxation in the Late Medie-
val Eastern Mediterranean 3 Morrison 1968.

»

HEIDEMANN: FROM SAXONY TO ARMENIA

ical allegories that were widespread and not only
to be found in book illumination.”

Leo’s coinage reform of around 1200 respond-
ed to the coinage of his neighbours, in the case of
copper as well as silver coins. He introduced a large
copper coin with a lion’s head, and a cross on the
obverse (cat. 96/p.37). However, no impressions
occurred later, in contrast to those in Northern
Mesopotamia and Northern Syria, which suggests
that the copper coinage was organized differently
to the situation in adjacent territories. The copper
coins also differed in manufacture and style from
those of neighbouring states. They are flatter and

more closely resemble the silver dirham/tram.

Summary

The mintage of Cilician Armenia played a special
role in the Middle East from the time of Leo I,
with regard to its script and design. However, tak-
ing the currency context into account it becomes
clear that Cilician Armenia was part of a region
with a monetary system and circulation shaped
by Byzantium and the surrounding Islamic states.
This started with the circulation of Byzantine gold
michaelatons. European silver was imported into
the Ayyubid realm and Armenia and this probably
made a crucial contribution to the success and sus-
tainability of the silver coinage reform in the region.
For Armenia we even have the text of a Venetian
contract dating to the time of Leo’s coinage reform.
At intervals starting in 571/1175—76 a regulated sil-
ver dirham of high fineness with a weight of about
2.8 g the dirham nugqra or tram was introduced in
the Middle East. The coins of Armenia were part

of this development.

of the monetary situation see
Heidemann 2002, chapter s.

4 The term dinar sarf translates
as “Tyre Dinar”, since Sar is that
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Arabian name of the city of Tyre. 9 Byrne 1928, pp. 154_155 and pp.
The interpretation of this term 158—-161.

was controversial for a long time. 10 Berger 1897, p. 176, no. 6336.
The discussion about the dinar 11 Heidemann 1994, p. 249.

sarf is covered by Irwin 1980, pp. 12 Metcalf 1995, pp. 44-45, and
91-92, with relevant passages Metcalf 1989, pp. 446—447 note
from the literary sources. The more data up to 1258. Their
dinar sarf is the same as the gold- existence is questionable, how-
“bézants” of the crusaders. Cf. ever, as an understandable
Bates 1989, pp. 429—430; Metcalf misreading of the Arabic word
1995, Pp. 43—51. ‘ahad’ may be in play.

Historia Patriae Monumenta VI, 13 See also Metcalf 1989; Balog/

P- 350, NO. 348. Yvon 1958.

Bates 1989, p. 430. 14 The number given before the
Heidemann 2002, pp. 423—426. slash is the year according to
Ilisch 2005 identifies a group of the Islamic Higri-dating system.
imitations of Saladin’s gold di- After the slash the correspond-
nars, in Armenia. But these coins ing Christian-Julianic year dates
did not play a big role in mone- are given.

tary transactions. Who made the 15 Balog 1961. The chronicler al-

imitations is an open question.
Byrne 1920, p. 195.

Magrizi states that the attempt
to introduce the dirham nugqra

19

to Egypt was in the year 583/1187
in the 15" century. However nu-
mismatic finds have not con-
firmed this date as yet. A reading
of the date 585 on a dirham of
which only one known example
exists has not yet been checked.
A misreading is possible.
Stromer 1978, Robbert 1983, pp.
53—5¢4 and pp. 63—65; Spufford
1984, pp. 359—362; Spufford 1988,
Pp. 148—152.

Metcalf 2000, p. 210; Bedoukian
1979, pp. 27—28; Schlumberger
1878, p. 137. The documents from
1201 and 1245 in Sopracasa 2001,
pp- 19—38, esp. pp.27 and p. 36.
Poza 1990, pp. 26—39; Tafel/
Thomas 1856, pp. 62—66; Irwin
1980, p. 38; Heyd 1879, pp.
293-294.

Lowick 1985.

STEFAN MOELLER

THE COINAGE REFORM OF KING LEO |

A MAJOR MEDIEVAL PROJECT

The new coinage introduced by Leo after he was
made king demonstrates the meteoric rise of the
Roupenid dynasty in Cilicia more strikingly than
any other medium. Large-scale coinage reforms
were not unusual in the Middle Ages, as for ex-
ample the restructuring of the currency system in
Byzantium during the reign of Emperor Alexios |
Comnenus (¥ 1081-1118) or the Norman coinage
emission in the Kingdom of Sicily under the rule
of King Roger Il (¥ 1105—1154). In the case of the
Armenian Kingdom of Cilicia, however, the quality,
quantity and diversity of the newly issued coins
compared with the previous numismatic situation

are remarkable.

The mintage at the time

of the barons (1095-1198)

The autonomous Armenian mintage of Cilicia coin-
cided with the establishment of the crusader states
Edessa and Antioch and the beginnings of their own
coin emission.' This interconnection is certainly no
accident, as coinage served early on in the founda-
tion of these states as an instrument by which to
broadcast autonomous rule. The five basic types
of coin known from the time of the barons are all
made of copper sheet metal. The blanks were en-
graved or minted, a technique that was often em-
ployed in coin production at the time.” The artistic
quality of the incuse is mediocre and the choice
of motifs strongly influenced by the numismatic

production of the crusader states. Thus the oft de-



ed by the many deniers, being surface finds from
Lucca, which the author was shown on a visit in
2006 to the old capital city Anazarbus. Also con-
sidering that only a few Byzantine Folles, no coins
of the barons and no other Byzantine coins from
the Comnenus period have been found. This means
that the coinage of the early Roupenids was main-
ly of a purely ceremonial character and without
economic significance. Larger transactions at the
time were generally processed using the Byzantine
gold coins of Emperor Michael VII (¥ 1071—1078) o,
from 1150, the bezants of appropriate gold content
from the Kingdom of Jerusalem (cat. 119/p. 46)
and the County of Tripoli.® The Armenian barony of
Cilicia was mainly an imported silver denier mon-
etary zone, in which financial transactions were
conducted using bezants and copper coinage was
only used at the lowest level of local currency cir-
culation. This kind of cash economy was sufficient
in Lesser Armenia during the reign of Leo as Lord.
However, economic activities increased when the
ports in Syria were forced to close due to armed
conflict, leading to a rise in population, as refugees
arrived from the crusader states. Cilicia was not a
centre of foreign trade in the 12" century, although
it was connected via passes through the Amanus
Mountains to the Islamic long-distance trading cen-
tre of Aleppo, while a major road through Central
Anatolia led from Sis via the Taurus to the coast.”
The heavily wooded but in 1212 sparsely populated
Lesser Armenia mainly traded in wood, livestock
and animal skins with its neighbouring countries.”
Wine and camel wool were probably exported from
Cilicia. The last evidence of mining in the Taurus
is from the 10'" century.3 As the Armenian barons
did not have their own fleet, they were dependent
on trading partners such as the Italian maritime
republics of Venice and Genoa, who were already
making profitable transactions through ports such
as Ayas, Mamistra, Adana and Tarsus prior to 1198.'
These activities were given a binding legal frame-

work by the royal privileges of 1201 (Venice) and
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1215 (Genoa). It seems reasonable to suppose that
Venice in particular played a significant role in the
realization of King Leo I's coinage reform.” Indeed
it seems quite likely that the financial adviser of
the king and the personnel of the royal mint can
be located in this context.

The coinage reform of Leo |

The coronation of Leo as king on the Day of Epiph-
any 1198 was not only a turning point in the life
of the Roupenids, but also in the political histo-
ry of Armenia. The Kingdom of Armenia was now
a recognized independent state with undisputed
full sovereign rights. The relocation of the capi-
tal from Anazarbus to Sis and the inauguration
of a new mint are clear indicators of this new
sovereign pride.

Against the backdrop of the currency situation
at the time of the barons described above, Leo’s
so-called “crusader-billon-deniers” can be regard-
ed as the first emission phase, the first mintage
of Leo | as King (cat. 80/p.47). The coin’s motif
depicts the stylized head of a crowned ruler and
a cross on the reverse. This has been interpreted
by Armenian numismatics as a later connection to
the conquest of Antioch (1201-1216).° The existence
of two variants in Latin and in Armenian suggests
a close temporal proximity to the coronation fes-
tivities.” From an iconographic perspective there
is a resemblance to the billon-deniers of Emperor
Henry VI (¥ 1191—-1197) in Sicily. These could have
arrived in large quantities in the Outremer cru-
sader states in 1197 with the crusade.® In a second
step already taken in 1201 royal control over money
circulating in Armenia was to be achieved through
the introduction of contemporary, high nominal
value silver coins.” The silver abundantly available
on the market following finds in Upper Saxony and
Carinthia was supplied to the royal mint by Venice,
as a contract dated 1201 confirms.*® Gold coinage
mentioned in this context never really existed in

Armenia. All the Armenian gold coins known today
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from the time of the kings are considered to be
counterfeits, made by nationalist numismatic-lov-
ing Armenians in the 19" and early 20t centuries.”

The key to understanding this second phased
of the coinage emission characterized by the dou-
ble, half double and quarter double tram (dram)
is again provided by numismatics about the time
of the barons. If the reports from Syrian sources
concerning the not yet clearly classified coin type
Staurat d’Arménie® are linked to the 5.2 g double
tram (cat. 81/p.48), then a connection to the
Syrian bezant from Acre can be traced. If the half
double tram (cat. 83/p. 48) has a weight of 2.6 g a
logical extension to the currency system, as hither-

to given, results from the following nominal values:

1 Syrian bezant
(mint: Acre and Tripoli)

1>

4 Staurati d’Arménie (double tram)

>

9 “old” trams (half double tram)

1>

18 half trams (quarter double tram)

2 126 deniers (mass imported deniers
and autonomous mintage)

The new high value silver coins feature a clear de-
sign. The face shows the king in a Majestas pose
drawing on the design of the Hohenstaufen Emper-
or’s seal and coinage. The Armenian legend gives
the king’s title in brief: “Leo, King of each and every
Armenian by the grace of God."”2 The reverse is deco-
rated with a crowned “Agnus Dei Lion” holding the
banner of the cross. This is a new Armenian he-
raldic creation also to be found on Leo’s seals (fig.
20/p. 49). New research identifies this lion as
a metaphor for Christ and expression of personal
devotion, as well as a deliberate connection to the
Davidic heritage of the old Armenian royal dynasty
of the Bagratids. Leo liked to style himself as their
legitimate heirs.>

For some unknown reasons a new standard

in the form of an Armenian bezant was introduced

in the third phase of coinage reform.* Possibly Leo
by founding his own gold standard intended to de-
marcate his currency circulation more clearly from

that of the other crusader states. Interestingly the

“Bezant d’Armenie” was only a unit for counting, but

it led to the mintage of a new, heavy tram weigh-
ing 2.8 g (cat. 93/p.50). The new valid currency

system in Armenia can be reconstructed as follows:

1 The Armenian bezant
(arithmetical unit only)

>

10 “new” double lion trams

1>

20 half double lion trams

11>

60 tanks (large nominal value
copper coin)

15

140 deniers (mass imported articles
and autonomous mintage)

Precisely when the nominal value copper coin, the
tank at 8 g (cat. 97/p.50) was minted first, re-
mains an open question. In terms of its weight it
appears to be oriented towards the large copper
dirham of the Muslim dynasties in North Syria and
Asia Minor. The new trams — meanwhile they can
be differentiated into three sub-categories —*° can
be distinguished by the design on the reverse. This
depicts two lions defending a cross in the form of
a tree of life, a modification of an ancient oriental
motif. It is likely that the minting en masse of new
nominal value silvers did not put a stop completely
to the circulation of deniers, as this nominal value
was sometimes minted by later kings. The “old” half
double trams were probably displaced from the
market by the “new” double lion trams of greater
weight, since these accounted for most of Leo's
nominal value silvers. The “Staurates” were proba-
bly used over a lengthy period as small bars in the
accumulation of silver, as the large hoards of this
nominal value bar and frequent references to it in
Syrian sources suggest.” And yet for currency cir-

culation within the Kingdom it surprisingly had no



relevance. Nonetheless the first introduction of a
heavy nominal value silver was a lasting historical
achievement of Lesser Armenia.

Leo I's currency emission system as present-
ed in a chronology here is a novel improvement
on the established Armenian numismatics model.
It offers a logical explanation for phenomena for
which even the most recent publications have no
answer to date.”® That the one and two lion tram
are to be seen as representing different weight
standards seems more likely than Ruben Vardan-
yan’s heraldic hypothesis, which does not fit the
developmental status of heraldry at the beginning

of the 13t century.”

A new interpretation of the so-called
“coronation tram” of Leo |
Among the silver coins that Bedoukian was the first
to attribute to Leo | there is a group of coins which
show a king in prayer in front of a standing figure
with a nimbus: the so-called “coronation tram”.3°
This type was minted in the form of the “old” tram
with a lion (cat. 8g9/p.51) and also in the form
of the “new” tram with two lions (cat. 9o/p. 51).
From an iconographic perspective Kouymjian was
able to show as early as 19807" that the standing
figure is not Christ, as Bedoukian presumed, but
Maria, which makes a rendering of a coronation
scene improbable. In 2017 Halfter introduced the
figure of Maria from a miracle-working icon from
the Coronation Church in Taurus at the time of
Leo | into the discussion.?* However this icon was
never mentioned after 1212, nor depicted. In 2013
Vardanyan was able to show that the “coronation
tram” could not date from Leo I's era for calligraphic
reasons. He proposed an allocation to the reign of
King Leo Il (% 1301—-1307), a young ruler in a peri-
od of turmoil the kingdom. During his whole reign
he was under the supervision of his uncle King He-
thum Il (v 1289—-1307).3

Here this unusual mintage is assigned to the

reign of King Hethum II. Hethum was a passionate
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devotee of the Franciscans and was admitted to the
Order in 1289 before he became king. According to
the chronicles, he refused not only an official coro-
nation but also the mintage of coins from precious
metal in his own name, for pious reasons. In fact
no tram from his reign is known. He was really a
Franciscan, who introduced a wave of Marian pi-
ety into the kingdom at the end of the 13" centu-
ry. Examples from book illumination testify to this
spiritual development in a striking manner3®

The first appearance of a depiction of St. Mary
on an Armenian coin can thus be located within
this wave. However, this is not a Franciscan Virgin
of Mercy but a modification of the old Byzantine
Praying Virgin icon. The kneeling figure under rays
issuing from the Holy Spirit, even appearing in the
form of a dove in some variants, does not need to
represent the reigning king. The composition of
the picture points also to the Apotheosis. Consid-
ering the special religiosity of Hethum | marked
by gestures of humility and the fact that the 100t
anniversary of the founding of the Armenian king-
dom fell within his reign, a mintage in memory of
one of the founding fathers would seem likely. The
king depicted was then Leo I, enlightened by the
Holy Spirit, kneeling in front of the grace-giving
Mother of God. It is tempting to identify this coin
as the tram mintage of Hethum Il hitherto lacking.
The former “coronation tram” would thus become
a “memorial tram” to Leo |, minted in honour of
the founder of the realm, a century after he was
made king.

Leo | remained a model and inspiration for
the successors of King Hethum II: King Sempad
(v 1296—1299), Leo Il and Oshin (¥ 1308—1320) imi-
tated Leo’s double tram type. The bearded king’s
busts on the many denier variants of the last Ar-
menian King Leo V (¥ 1374—1375) could also be seen
as a reminiscence looking back to the founder of
the realm. Leo, the “Lord of the Black Mountains”
had become King Leo the Magnificent: a myth for
posterity.
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PETER HALFTER (1)

“WESTERN” INFLUENCES IN THE CULTURE
AND FEUDAL STRUCTURES OF ARMENIA
WESTERNIZATION OR TRADITIONALISM?

In 1194/95 the Armenian Archbishop of Tarsus,
Nerses of Lambron (1153—1198) wrote a spirited
letter of vindication to Leo Il, Lord of Cilician Ar-
menia. In his missive the archbishop defended the
reforms that he had introduced into his diocese
based on a Latin and Greek model. Nerses hoped
that this would lead to a vibrant renewal of his
Church, which he considered to be locked in a state
of torpor and self-satisfaction. With this project he
did not only make friends. It was the highly ranked
clergymen, mainly from Great Armenia, who re-
garded his measures as an attack on the independ-
ence of the Armenian Church. They reacted with
an “urgent letter” to the barons of Cilicia, in which
they accused Nerses of betraying Armenian tra-
ditions. Clearly they were able to win Leo over to
their side, as the latter forbad Nerses to continue
with this reform work under threat of dismissal.

However, this provoked the archbishop to make

a counter-attack. With pointed irony he drew the
ruler’s attention to the fact that he himself and all
his entourage had abandoned Armenian traditions
in fashion, court titles and power structures as be-
ing coarse and old-dated and liked to dress and do
their hair in Frankish style.

This massive uptake of Frankish customs
and institutions is interesting in this connection,
as Nerses rightly believed that, against this back-
drop, he could introduce Latinizing reforms into the
Armenian Church. As far as he was concerned, the
adoption from Rome of rituals in cultural affairs
and church discipline followed consistently from

the assimilation that was already underway!

Reorganization of the dominion according to
the Frankish feudal model
In the Kingdom of the Arsacids the Armenian mon-

archs were only accorded the status of primus inter
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uQuhd ucsuiuverh Nhyruuterh Lerurnhuc:
unu2udnrM uredeleh SLscuuuul FUNFULUSNRULC

Pwnuwpubph pwpquywdnidu
Unwowynp Uplbpniy®
12-nnp W 13-pn nuiptpp Uplidunywt sypnwjwgh
L Unwowynp Uplebiph hwdwp inbnbuwluwu
pwngwywddwl ppow Eht: Unweowynp Uple-
Elonwd npybu wnunbuwlwu swnldwi Jwn
wwuwgnyg Junpbh £ hhpwuwnwlb] ng vhwju
pwqUwehy 2htwpwpwlwl fwnnygubpp,
wunpngutpp, Uqyhputpp, hwdwjuwpwuutpp,
wjllt 1291 p-h wswlhpubph UGwwndwdp
Swiuuwwnuwnp nwquulwi hwnpwiwyp: Unw-
owynp Uplbpnid inbnbuwlwu swnluwu
wwwndwnubpp 2w tnwppbp Eht: Ypwtighg
Ubyu £ wquhy dbiwnubiph® Ednnwwihg ntwh
uunpény Ubpypnwdu k: 12-pn nwph wnweht
ytupu 2EUNwu, wnliinpwyht Unp Swuwwwph
pwgtbiny nbwh Uwih W Nubt wih (Fphuw-
twlwl qunnip ypubwlwl éngnud), uljutg
huuwjwlwt pwlwlynipjwup nulyh wpunw-
hwitb] Unwowdnp Uplkip: 12-pn nwph Epypnpn
Ybupht Uwpunbhwjnid, Ywphuphwynwd (gbpu?
Kérnten) W cwnhphwynwd (gbpu’ Steiermark)
hwyjinuwpbpybght unp, wpdwpeny hwpniun
hwuptp: Wu, hinwhwjh hyntuhuwjht punup-
ubph Jpwynd wpunwhwudbind, Juwdwnynid
Ep Unwowynp Unplkiph Bpypubpnud:
Unnthwintbpd 12-pn nwpnud wquhy ub-
wnwnutph wnlinph Jwuht Jyuynn nplk thwu-
wnwpenine ubq sh hwub], pwuh np wjuwbu Yngs-
Jwo Juwidwnwlwlu hwipwwbunnieyntubtph
wpfuhdwyhb thwunwpenebpnd wju dwuht wnw-
ohtu wlqwu hhpwwnwldnid £ Qwwn wybih n
gnbpt Ubl nwp wig: Uwluwyu hd Uninbigneuu wju-
nbn wyl EBwybunhl, hwipwpryniwpbpw-

Ywt 2powlbpht Ywu twdwhwlgquuwiht pw-
nwpubtpht wunpwnwnuwnt thnfuwpbu k-
wnp Ynuby Unwewdnp Uplbph b vbnnwnu-
npwdubph, wju £ npuwdwlwu hwdwlwnpgh W
inbnbuwlwl qupquguw, wyn pyncd bwl Uh-
(hyw 2wywunwuh npwdwhwwnnipywu ypw:

Fpwdl nL hwuwpwlnipyniup

blg dbpwpbpnud £ ubd gnidwpubppht, wju £
nuyt, wposwpt npwuutpht, www Jepehuutphu
2newliwnnipjwl Uwwmwnnidny fuwswyhn
Epyputpp, YhphYwl 2wywunwit ne Yynipjwt
holuwinieynibubpp vhwupht dbl dhwubiw-
Juwl wpdnypwiht nbnmbuwlwl gnunph Ehu
Juqund: 11-pn nwph ybpehg uuwd dbunw-
nuwnpwuttph wnbupn npwuh Juwd wjuwbu
ynsgdwd «thnnh» pwpnibwl wénn ywhwugwnyh
wwwndwnp Unwowdnp Uplkph pwnuwpltbph
swnynwt Ep: WU wwydwtwynpjws Ep twle
Eypnwyuwyh hbun wpnibwly punpwjiuugnn
wnleinpny, hugwybu btwl hywwnwlyubph Ynn-
uhg d8wnpdnn wnippbpnd, wnliinphg quué-
ynn hwplbpngy nt vnwuwunpnnyd: bus Jb-
pwpbpnud £ dwupwnpwdubp dbnp pbpbinty,
npwug hwdwnp wnwppbp 2pewincd tnmwppbp
(nonwdubp EhU quunwd: Bqhwununud, vw-
swlpwg tplyubpnud, Uhphwjh hwpwdnid, 2ynt-
uhuwjht Uhowgbwnph EBpypubpnud W Uhih-
Ywl 2wjwunwunwd vwupwnpwdubph wwyw-
hndnudp Juquulbpynud Ehu tnwppbp dwlw-
wwphubpny: dbpnuyw Gpypubpu hptug hbp-
phu dwubwlhnptlu pwdwidnd Ehu vh pw-
up 2pewuubph, npnup wynnthwunbpd vwipw-
npwdubph vhwidwu pppwlwnnipyniu ntubht:

Nuyt, wpswpet L ynudtb npwdubpp Jun
2npwlnud npwbu Juwunt vhuyyjwig Uwundwdp
sniubht hunwly wupwgpywsd thnfuwpdbpubp:
Tpwig wpdbpp Jwpgwdnpynwd Ep 2nilyw-
Jwlwu guny: Tpnpdwéd npwdubph 2nilw-
Jwwl wpdbpp Uhpin wybh pwpép E pwi
snnnuwé npwdubphup: Updbpwyhu wubuw-
phg vnwppbpnieyniup nuyt bW qwy Jyh&dwyniu
gunuynn wpswpb npwuutph nbwpnd En, huy
wubbwutsp vwupwnpwututph W wynudb ub-
wnwnwnpwUubph vhele: TYpwughg wutu vh ub-
nwnwnpwuh Yhpwnnigyniup upbh £ nw-
uwlwngb hwzyh wnbing Jtpehultphu
inunbuwlwl npnpnnud Yhpwnnipyniuu no
unghwjwlwu 26pwp: Pwpdp wpdtp niubgnn ub-
nwnwnpuuubpp hhdtwwunwd bwuwnbudwe
Eht wEnwlywl npudwlwi wpdnyph wwh-
wwiudwu b hnfuwbwldwl, hwpniun uu
npuph Jwdwnwlwuubph hbn wnlinph hw-
dwp: pnadwéd vEnmwnuwnpwdubph Yhpw-
nnedt ne tnwpwénedp, hwnbind ybwnnipywu
uwhuwlutpp, undnpwpwp uUvhpunwpwow-
2newlwiht Lpwlwlnipynit niubp: Npwbu
Ywunt wposwpeh WL wynudh dniwlunnpubphg
unwguwd dwupwnpwdp 2ntjuwh Jwdwnw-
Ywibtph, wphGunwdnpubph nL pwnupwjhu
ntjugh Wnwe bpluywgnighgubiph Ynnuhg
2newlwndnn npwdt kp: Ubnwnh W onijw-
Jwwl wpdbph huywywlwu nwppbpnieywu
wuwwdwnny wynudb b wpswpt &niJwophg
wwuwupwunwd vbnwnwnpwduubpl wynnt-
hwunbpd vwubwlhnpbl Epb pppwliwnnt Yh-
pwndbind vphwju vbly pwnwpnid Juu wnw-
pwownpowinid: Mwundwlwlu hwuwpwluw-
Juu 26pinbpnud gnynipjwt Yuquwlbpwyuwu
pwpnnipjwl ywwdwnny gjniqughubph nu
pngdnp puwlhgubiph’ wndjwg punwph 2niw-
Jwlywl wugnipwpénd b ppuwdwuwy hwdw-
Ywpgnd nibbgwé Jwutiwlygnipyniup fuhuwn
uwhdwbwthwy Ep:

Ypwdubpp undnpwpwp Albwdnpnid Epu
wpwnwpht wjwinwlwu nbupny npwig Yh-
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pwnnup hwuwpwynipywi ube wytkih ryniphu
nwpdutint bywwnwyny: Uw ybpwpbpnud k
wnwehu htppehu Ut wpdbp nilbgnn npwutt-
nhu, npnug 2ppwlwnnipyw pupwgpnLd wpdt-
ph wwhwwuvwl hwdwp Junwhnipjnitu Ep
wlhpwdtwn: Ypwuubph wpunwpht dbwdnp-
dwl ube dJbpehuubphu npwybu uuwhbip
J&wpuwi vheng [hubint gnpdwnnypp wnwyb|
Juplinp Ep nwg Gpyph wpunwpht hwpw-
pEpnipynibubpnud: Uyuntwdbuwyuhyd vw Jbpw-
pEpnud £ ng pninp nbwpbpht, dwutiwdnpwwtu
wjb nbwpht, tpp pnpnpnght Unp npudit-
np, npnup npwluwinpbl twppbpynud Ehu Ujna®
wupwywpwnp hwdwpynn npwdubphg, wybwp
E npybhu 2pewtiwnnipywl Ube: Uju hhduwyhu
thnthnfunipyniup 2Eunnwnpbint hwdwp wi-
hpwdtwn Ep uh Uunp, hwpniun wpunwphuny
Albwynpunid: Uwupwnpwutbph 2pewlwnnipe-
Jwl Ut hwpliwt pppwiitph, huswbu bwle wyn
wwhht 2pewtiwnnieinthg nnipu Unws fud
wnpdbgpydws dvwupwnpwdubpp vhuywughg
quwlwquwubnt hwdwp wuhpwdtun Ep wypwy-
nhYy nmwppbpwlydwy vheng: Uw hwigbgntg
Uh wpp Unpwpwpwlwl wpunwpht 4&6-
Juynpnwdutph h hwywn quincu (wwwn s/kp 27):2

Nuyt npwuutpp npwbu wqqujhu

npwdwlwi thnppwbwldwi vheng
Unwowdnp Uplbpnid juwswlypwg wppw-
quwuplubpph dwuwbwl wybnwlwi Bluwunin-
ubpp W owfuubpp, hugwybu Lwl npuh hbun
wnliinpwppwiuwnnipynitut hpwlwlwgynid
Ehu Epbp hhdbwlwu nulb UEnwnwnpwUutph
Uhgngny: Uju dwuht BU Jywynid ubq hwuwé
gnpnipgnibubpp W hwynbwpbpywé gunwédnubpp.
> bghyuwlwl, Swpehuyjwl nhtwpp dinar
magribi-p Swprhywl fjuwh$wjnipyniuhg
pwgh oguwgnpsynd kp bwl Upwpw-
Juwi pEpwyngnid, Uhphwjh hjntuhuntd,
Uhowgbtwnph W Ppwph wnwpwépnid: Uy,
punn ndjw| dwlwbwwypewuh dnidwu
L hwwndwu nbubhywjh, Jwpnip nulnig
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Ep W Yonnid Ep Uninwdnpuwiwbu 4,2 g (wwin
6/kg 28):
> pjniquinwlwt Uunvhquwi  pEquuwnp
(hwy” bwle unthnniu) Uhtgle uyup Uhpuiybl
VII-h (v/1071-1078 pp.) junwldwpuwl dw-
Uwbwlubpp vbd pwlwlnipjwudp wpunw-
hwudb| £ Uh hwl 2wjwunwl, Uhphwih
hjntuphuwyht hujwvwlwu tnwpwépubp
zyntuhuwyhtu Uhpwgbup wnbwlwl dw-
dwbwl hwdwpdbind ng vhwyt AjnLqui-
nhwjh, wylll Jepntgjw) twpwéwzpewuh
wutbwlwplenp nuyb npwdp: Uhpwyb VI
Juyubp wuwlwdl Jbnwnwnpwdubph
hwpgp punwutup 66% Ep: Udbh np dw-
Uwlwlwppewuh pjniquinuyuwi dbnw-
nunpwutbpt wjlllu swpnwhwuybght,
pwuh np npwug ubp nuynt wywpniiw-
Ynipynibp pwpniuwynud Ep bduwqb) (wuwwn
13/kp 32):
> dbpenwd  wlnpwnwnuwup tunpwuwu
(gtpu? Ostiran) bwhwugh Lhywwnip pw-
nwph nhuwphu, npp hwywnuh kp dinar ni-
Sapart wd sabartr wunituubpny: Fwgh tun-
pwuwl bwhwighg wju wnwehu hbpphu
Uhpwnyntd Ep  Upldujwu  bpwlncd,
Ppwpnd, htswybu bwl Upwpwlwu pb-
pwyngnud: Uphphwynd b Yhhlpwt 2w-
jwunwunw wjt Ywpsbu nplk Upw-
Uwlnipjnil sh niubgh:
171 p-hU Uwjwh w| thup tghwwnnuh hbnw-
2ngnidhg U dSwphujwl 2hw fuwhdwjnipjwl
Ynpowuntdhg hbunn wlqwu Eghwywununid
nwubwdywlubp wpnibwy hwnnwd Eht pw-
Juuwiht jwy 2pewiwndnn b unyu wpunwphu
Albwdnpnudny dindar magribi-ubpp: (Wwuwn 7/
kp 29): tpwig ypw wynnihbun Updnud Ep wyne-
pwl bW wppwuwu untbuph juwh$ubph nc
h2luwtubph wunituutbpp: B4 vhwyt Uwjwh wy
Yhuh Enpwyp w Unhp Upnt Pwppp (%1199—1218
pR.) thnubg npwug wpwwphu nbupp wnwig
npwug wnpdbph nt ywpnibwnipywt ke Ew-
Juwi thnthnfunipyntu uwnwnpbne:

fbwswlpwg btpyubph W pyniquiunuyuwi
Uwfulpt 2pgwiitiph, huswbu bwl Yhihlywl
2wjwuwnwuh gpwynidhg hbinn ulgqpuwluw
2newunwd pppwbwnynd Ep hbswybu dinar
magribl-hu, wjuwbu £ pEquuwnp: Cun npnwd,
funupt wyuwntbn Juwjup Uhpwjb| VII-h dwJw-
Uwlwpewuh nuyk dnrpwuinphuibphg hwwn-
Jwé unuhquwubph Ywd wy) Yepw wudwuynn
michaelaton-ubph Jwuhu E3 12-pn nwph pw-
nwuntbwlywu pwlwiuutphg ujuwé tpni-
uwnbuh pwqwdnpnipind W Sphwynihh Ynd-
untpjntuntd ujubght hwwb vh pwuh Ubunw-
nh hwdwdniJuwéphg ywwnpwunyjws $wph-
dywl nhuwpubph Yuyuophwlubpp: bwswlp-
pwg bpypubpnd nulyb UbunwnwnpwUubph
hwwnp hwdwlwpwp Anquunhwih Yuyup
Uhpwjbh wuntund hwwndws, vwluwyu wp-
ntu Junnig gennupldnn L sgwpunwhwudnn
npwUubph wqnbgnipjwu hGnlwupu  Ep:
EupwnpUnid £, np wquhy Uinwnubph hwwnnwlu
hpwlwiwgdb| £ ng pb wybinwlwi wnlinph, wy
hunwjwluwt wnliinpwlwi nutph hpfluwuniejwu
dwdwlwlwppowunid: Uyn unp nuyt npwdttpp
UGy nwp wpnibwly hpfunn nbp Bu niub-
gt Unweuwnp Uplbiph uwswlpwg bplut-
nh npwduwppwiuwnnipjwi ube: Upwpbpbu
wnpjntbbpnud npwup wudwudnwt Bu dinar
sarr, wyjuwbu Ynsgqwd inhpbubjwt nhuwputp,
hul 26Undwjh 1156 p.-h thwuwnwpnptphg Ub-
ynd wyt hhpwunwlyynid £ phquiinhnu (Quwn?
bisancios ...) saracenicos de sur> wudwuntund:
Ujnnthwuntpd unyuhuly $pwilyubph wnpynip-
ubpnd Swehdyywl ndny hwwnwd npuwdubpp
hhwwnwlynwd U wluqwd pbEquuu bézant
wuncuny: Un npudubph hwpgp Yuquned Ep un-
nwynpwwbu 66% hhutwlwunid hwdwuww-
nwupuwbbin pynrquiunujuwt juyubpwlwu
npwdutph hwdlwdniuwéph pwnwnpnipywup:
Uunpluophwwé npwdubph wutbwwplenp nk-
uwlp dinar sari-u hwwindb| bp Swphdjwu fuwhdw
w Uuhp Ujuwd Ujwhh (wpwp: al-"‘Amir bi-Ahkam
Allah, ¥ 1101-1130 ppR.) dwlwlwlwpowih nh-

twpubph Udwunipywdp (Www 8/kp 29): tu-
pwnndnid £, np npwip hwwndtb) &u Syncpnu,
huswbu bwl Uppw pwnuwplbpnid, hwjwlwpwp
unyupul Sphwnihh dnquipwliubpnud:® dinar sari-
-h hwwnvwl hwuwp vhwuqudwyu hbwpwynp
Juip nhunwplynn puquynpnipywt wypw-
pwnwp Epnuwnbuh vwuhtu wjuntwdbuwjuhy
uhtg opu nplk Jyuynipgnit slw: Uhwlpw-
twly Sphwnihh Yndunipgniund hwwnjws
L hwqunbw hwunhwynn Eplypnpn Ubnw-
nwnpwuh dinar sarf--h wpunwphl dlbwynpnudp
Udwu £ wphdjwl uwhdw w) Unupwdw
phywhp (wpwp? al-Mustansir billah, ¥1036-1094
pr.) dwlwlwlwypowintd hwndws nulyb Ub-
nwnwnpwuubpht: Uu Bpyncypluophiwyubpu
El wjunthwunbpd wnwppbpdnid Ehu ploph-
bwlyubphg wyupwuny, np npwig htwpwynp skp
2thnpb| Uhdyjwug htwn: dinar sari-h uuundwdp
hGwnwppppnipyniup hwpliwb Untunydwbwlwu
2npwbltibpnuy W Upphwynud wyupwt Uk Ep, np
wjt nwpdwy bwl yepntpyw tnwpwoph Yupk-
ynp nulyb dbnmwnwnpwup’? ppewliwnnipywi
Ube Utwny vphusle Uynipjwt uwh$wynipyw
Ynpowuniuhg hbwnn:

Npwnnhg Ep phpdnud fuwswlpwg Bpypp-
Ubph npwdwhwwnnipjwl nulyphu: Eghwywnnuu
nt Uhphwt snitubpt nuynt ubhwlwu hwi-
pbn: dinar suris-h Ub& pwlwlnipjwdp wpunw-
npnepjwl hwdwnp nuyphb wuhpwdbwn tp ubp-
YpptEL Epnuwnbuh pwgwdnpnipynib: Unw-
oht fwswlpwg wppwdwuph dwdwlwl
dbubuhlhg U Mhquuhg wnwyby whnhy
otunJwl Jwuliwlygbg LLwuwnp Uunpsnyh
Epypubph UJwddwu gnpénnnipynibubppu:
Fw ywwndwnp hwywuwpwp wyb Ep, np nuynt
ubpypuwi hwdwp 2EUnduwyh funwynpnipyniup
compagna-t kp wwwwuiwlwwnnw: 12-pn
nwph wnwehtu Ybuht pwgdbghtu 2EUnJwyjh
wnweht wnlinpwiht thnfuwnpnudutpp nk-
wh @niuhu, Pnudh ($pwiu’ Bougié/Bigaya),
Ubniinw (Sabta)'® huwpwynpnieintt twny
Uwubwygb| vhgpniuhujw, vwutwdnpwuwbu
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Uwihp L U$phywyp nuyny hwpneun wihwutpd
2npwlbph hbwn pwhnipwpbp wnliinphu: Mp-
qujh hbwn wnwuthpug wnwph nlws (1118 .-
-hg uhugle 1135 .) Wwunbpwquh hbnlwtpny
ytipghuhu ntipp Upebpypwlwi dnyh Eplyputiph
htin wnlunpwppwlwnnipjwl Uk qquih-
nptu Udwqkg: 1154 p-hg Uhsle 1164 p. pUlywo
dwdwlwlwhwwndwop 2EUnduwyh W Ulnpén-
dh wbwnipjniuubph wnliinpwpewliwnnipe-
Jwl wnweht swnyncu 2ppwul Ep, Uvh dwdw-
Uwlwhwwndwé, bEpp dinar siarr-u npubu hhutuw-
Yuwi nuyb vbunwnwnpwd ppwlwnnipjwu
Ut npytg Uunpsnyh Spwilubiph hzluwunie-
Jjnibubph, hugwbu bwl wynipywl Uhphwyh
ynnuhg: 119o0-wlwuibphg htwn uluytg ob-
ungywl wnliinph hwenpn Swnyniu 2ppwtin:®
Uju 2powip hwdwpynid £ dinar sari-h 2npow-
bwnnipywu Gppnpn b wdbbwbwluwlwhg
dwdwbwluwhwwndwép:

1250 p-h wnweht YEuht wwwwlwl uyp-
pwl Onn $nu Cwwnnpnilu (i’ Odo von Cha-
teauroux), Lyntnyhy IX-h (v 1226 -1270 efe.) Ynnuhg
Uwuwdbntwd uwswypwg wppwdwpht he-
nlbind, $pwiuvhwihg dwdwibg Uppw: Lw
Yaunwdpbg wnbnwghutipht Uppuyh npwdw-
hwuwnipgnitut hupwdwuwu nwywuwuph hw-
dwdwjt b pupwvwuwt wduwpyny npnaubint
hwuwnp: Cun npnd uw Jepwpkpnud kp W nuyt
pEquiuwinubpht, W dindr sar-hu, htguybu twl -
dwuynuywl wpswrpet dirham bagi-hu: Onnu wyu
dwuht wnbnblwgnptg putnytunhnu IV ywwhu
(®1243-1254 pp.) (Wwwn 9/kp30): dbpghlu
1253 p. thtinpquwph 12-hb ywunwuuw bwdwyny
wpgbitg hwwnk Unthwdbnh wudwup L tpehtupu
osUunywi wnwpbpdny nwedwd «bisantiis et
drachmis»-utipp, npnup pnnwnydt Ehu Uppuw)nid
L Sphynihunwd:™ Uwluwyt Bupwnpdnud E, np
dbpnugyw vblnwnwnpwdubpu hwunbine ube
owhwapgnwd khu et Unipp Epyph hunwjw-
Yl wnlinpwiht qunnielbpp, pt Unipjwb
fuwh$wynipyniuutbpp hwadh wnubinyg ubnw-
nuwnpwuubph wn dwdwiuwlwppwuh inuunk-
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uwlwl hwdwgnpswygnipynit Ywplnp uheng
thubnt hwbgqudwipp: tEnliu Onnuh dwdwu-
dwl wnuwpnd pwpnibwlydbg pbquuwnubph
hwuwnnwp: b niubp vhwyt Bl tnnwppbpnipe-
Jnib. sbwywd Upwiy, np npwup wpnibwynid Ehu
wudwidb| «wphuyywi» nuyt npwuutp Yuwud
«wynipjw» wpowpeb npwdubp, wyunthwunbpd
npwug ypw wnbuwubhnpblt nweyws Ehu
wpwpwlwi W pphunnubwluwl gpwnnidubp
L pphunnubwlwi juwgh wwunlybp (wwwn 10/
kp31): Uyn dbwnwnunpwdubpp, npnup nwe-
Jwo U wpwpwluwl pwipwubtbpny, wnw-
pbgpyws BU 1251 p-hl: Ypwup pphuninuibw-
vhebpypwonywu wwwndnipywu uke pphu-
nnubwwlt wnwpbpdny wnweht Jbunw-
nwnpwUubpu tu: Uh pwuh wuhu wug nuyb
L wpowpt vbnmwnwnpwdubpp ufunwd Bu
pnnwpydtl pppunintbwlwi Unwu vbwnw-
nwnpwdubph Ydwu: Vwlwjt npwip wjnuwbu
£l spunniudbghtu wynipywt hpluwunipyniutibph
2newlnid, npuinbn guudnwd Eht hhutwywu
wnliinpwyhb gnpépuybputph tunwywyptbpnp:
1253 p.-hU Uppwl Unphg wlgnid Jwuwnwpbg
twpulyht nwdwulynuywi nhphwdutphu, npnup
hEndwhne wudwuwyngytp Epu b wywuwnhy
wyntpjwt untewl wu Uwh$ hudwjhh (wpwpe?
as-Salih 1sma‘l, ¥ 1245-1249 pp.) wwpbgpdbing
1253 -hU (wWwuw 11/kp 31): 1259-1260 pR. Uhp-
hwu dUnunniubph Ynnuhg LJwdbnL dwuw-
bwlwzpewuh Yplbophtiwlws wynipjwt
npwultpp dirham baqis-p ywqunwd Ehu quitidw-
pwuh gpbpb 30%-p:™ Ukq hwjwnth sk, wprynp
«bwphdyjwly» (wpwp? al-"Amir, w) Udhp untpewuh
Ynnuhg pnnuwpluws) nulb vEnwnwnpud-
Ubpp ulubight Ynyht hwindby, pE ng” pwtih
np wjt dwdwuwl wnliinpwppwiwnnipywu
Ut wubih Ywnlnp nbp Epb pwnnud BYpnuyw-
Jhg ubpypwo wpswperhg hwwnws wynipjwu Ub-
nwnunpwuubpu:s

Upswpt npwdubp’ nwpwluwquhy
pwpbthnfunwdubph thnyg
571 . /1175—1176 pp.* Uwjwh w| thup Ttwdwu-
Ununwd, hul Quwughutph winhuh unipwu
wu UEhh bpudwjhp (wpwp’ as-Salih 1sma‘l,
Y 1174—1181 pp.) 2wibwynd gptpt 250 wnwph
wlg Ynypt zpgwiiwnnipynit Ube nptighti gptipt
2,80 ¢ juuntwlwpqwd pwyny hwubdwwnw-
pwp swip b jwy ywhywidnn wpswpet ub-
nwnuwnpwdubpp: Uu nwpbphyp Unwewynp
Uplblph yuwwndnipjwt wubbwdwn kpbiphg
ublL E: Upswpeb Unp npwup’ nhphwd unippwt
(lLwwn’ dirham nugra), npu, h wmwppbpnieynil
Uwpunpn dwdwuwyubph Unu nhphwdJutph,
2w wdbh Ep hwdwwwwnwufuwbnd hujw-
dwlwl Juiuntwlwpgh wwhwugtbphu, Junp-
qwynpbtg wpdnyph 2ntjuu: Uw hulwuwbu
Utd hwennnipynit Ep npuwdwpowiiwnnipjw
wwwnuntpjwu Ukg:

10-pnnuiph Ytuhg uluwd jwy wwhuwjwgnn
nwuwuwl nhphwup hwwndnid Ep wpswpeh L
wy| Usinwnubph hwdwdnyJwséphg wuwnbubiny
Uwfuwwbu hwunwwnws unwlunwpu Yhnp:
dJwlwuwyh pUpwgpnd wnopjw wnlinph
ube wyu ulubghu Upnk: Swppbp 2pewiiubpney
npwuh wjuwhuh qupqugnuip wwpptp Ep:
b hwduptwy Uppwujwlubph bGppbuup
hgnp fuwhwjnipywu Ynpswbdwi htw, nph
uwhuwubbpp 9-pn nwpnud dgynid Eht uhtisle
2nwhuwjhtu Ubphlwyh bW 2phbwuwnmwuh uwh-
dwiubp: 12-pn nwph uyqppt nwuwlwi nhp-
hwuh pppwbwnnipjniup quwin vwhdww-
thwydbg dJbpwoedbiny swjpwdwuwihb
2npwuutpnid Yhpwnynn dwupwnpwuh: Ypwi-
gnd wynudh pwpép ywpnibwnipywu wywun-
dwnny wju unwguy «ult nhphwu» ((wuwn?’
dirham aswad) wudwunidp (wwuwn 12/ke 32):
12-nn nwph Yeuhg ujuws vwuwyu wyu uluk-
ghu fuhuwn hwqywnbw hwunb: Uyn ywwndwnny
EL Uhphwjh hwpwdwiht ppowibpnud L
Ppwpnid wnopjw wnlinpwpgowbwnnieywy
Ubp hwdwlu ogunwgnpénid Ehu Swphdjwl,

ubentyywt Jwd pjniquinuwu fupndwé
nuyt npwdlbpp (wpwp® qurada) (Wwuwn 13/
Ep32): Uyu tplnypp uwluyu uh 2wpp 2pow-
Ubpnus wpdwuwgwy Yunpniy nhdwnpnipyw,
pwuh np «uncpp» (wpwp? sahih) hwdwpynn W
dwuwlwyh pupwgpniy wy| YbEpw wpdbynp-
Jwéd nhuwpp ubub) Ep guwhwudb) unyu pw-
bwlh nhuwph dbwgnpnutiph swihny: Tpuwig
thnfuwbwnidl, puwnn hupwuh opkuplbph,
wpgbwsé gnpswpp (wpwp: riba) tp hwdwp-
dnid: 571 p./1175-1176 ppR. pujwdo dwdwiwluw-
hwwndwsénwd 2wpbynd (Www 14/kp32) L
Fwdwulynunwd nwuwuwl nhpuwpubph ybpw-
Yuwigunu/p Ywnpbl £ hwdwpb npwybu Quiugh
L Unipjwl untbup nhtwuwmhwitbph JEpwon-
uptnh 2ppwuh pwpbthnunwubph vh Jdwup:
Unp nhphwdubpp, hwundwé pun hujwdwlwy
onptupubtiph, Yuqunwd Ehu pwpbthnudwd wp-
dnypwiht hwywlwnpgh Ywplnpwgnyu dwup:
Pwpbithnfunwdubph wprynitupnd hwuwé
hwennnipynitup wwhwwubint hwdwnp bwiu
L wnwe wuhpwdbn tp npwdwwniubpu no
Antwpuwitbpt wwywhnygb] wpsweh hnwpny:
Uhphwt gniubp wpoéwph ubthwlwl hwupbp:
Npwlpyw] b unwunwpun Ypnn nhphwdutp
hwuwnbint bwuyhunws denbwpydwd pninp
thnpdbpb wpswpeh wipwwpuwp pwbwynipjwu
wuwwndwnny wihwennnipyjw dwwntiytghu: Lnp
nhphwu Untppwitph hwwnnwdp hwennniejntu
niubgwy vhwyt 118o-wlwubph Yeupht (Wuwwn
15/kp 32): Apbpt 300 wwph wlg uw unw-
nwpw pwny W pwpdpnpwly wpowptb Ubnw-
nwnpwUubph hwwndwu wnweht hwennywé
thnpdt Ep: 586 [./1190-1191 pp. hwwlwpwp
Uwl 585 p./1190 p-hU Uwwh w) Yhup thnpdtg
Ywdwulnuh L 2wdwh Jbnwnunpwdubph
Udwlntpyudp hwindwd Unp wpswpt npwdutpp
Ubpnub bwl EBghwwnunid, npp uwluwju
wynwbu £ shwenndbg hwugbgubind npwig
2ngwliwnnipeyniihg nnipu Undwun:
Uwdnipubph dwdwbwlwpowunid uht-

sW13-pn nwip 2pewbwnynid Ehu nuyt nhuwn-
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ubpt nu wjuybu Ynsgws «ule nhphwuubpp»,
npnup Eghwunnunwd hwyinuh Eht bwle «nhp-
hwd Jwph, jwwn’ «dirham warig» wlncuny:®
Onpp Uuhwynid, YUhhyhwynd, 2yntuhuwyhtu
Uhpwgbwpns L bpwpnid hwenpnnn wnwu-
bwuwlutbph pupwgpnid hwennnipjwup hpw-
Juwiwgdbght bdwiwwnhw npwdwuwu pwpb-
thnfuntdubp: 581 p./1186-1187 pp. Nnuuh
ubenctyutbpp ububght hwwby 2,8 q Yennn pw-
quwuhtu pwpép hnwphg wywunpwunyjws
nhphwy Unippwitbp (wWwwn 16/kp 32): 1200 fo.-
ht Uhiphyphwih Mnphywt pwqudnp Llnu
U-U (©1198-1219 pp.) hp bunwyw)p Uhu pw-
nwpntd ulubg hwwnb] Bupwnpwpwp wdkh
swup 2,8 ¢ — 3,0 g Ypnnn ubthwlwu pwpépn-
nwy npwdutpp: Upphwh Quughutph L
Unipjwubph bdwu wjunbn bu hwwnydbghu
widwiwlwl wpdbpubpny pwquuwphy npuu-
ubp UBh YpYunpwd (Guun. 81, 82/kp 32):, Ukl
wupnnowlwl (Juuw. 83, 84/kp32): L Ukl
Ytu nhphwdwung Ywd npwdwung (Ywuwn. 94 /
kp 32): Wnnthwnbpd unwlnwpu Ypnnn Ypp-
Yuwyh npwup dhtg wyn wuswunp tp hujw-
Jwlwl wpfuwphht: Uujwuwlwl wpdbpubpp
hGunwquwynid Llenbh hwenpnutbph Ynnuhg uwh-
dwiwthwlydbght® ywhwwibind vhwylu nhp-
hwuh/ npwuh wpdbpp: QUuwywé Upwl, np
Uyntpjwuutph, Mnudh ubeniyubph W nne-
phiywitutph dwdwlwlwypewih quwén ub-
nwnuwnpwdubpp yyuwynwd B, np npwup unyu
pwpdnpnpwly dniwoépl no Yphnt Bu niubgby,
wjintwdtuwyuhd wyn npwdubpp dwdwuwyh
pupwgpniu s&U fuwnuygb] vhuywug hbun:
Qunuwéon vbnmwnwnppwdutphg Ywpbh £ Gu-
pwnnb, np npwup pninpu £ vhwidwt b indyug
wnwpwdpntd punniuwd npuidbtn Bu: (wwwn 17/
Ep 34):

12-nn nwph nipuntiwluwt puwluwittbphg
2npwlwnnipjwl Ubp wluhwynnpbl qbpwlpp-
nnd  EhU wynipjwl wpowpb npwdubpp: Uw
Jywynwd Ep npwdwlwi pwpbthnfunwdubph
nbwlwl hwennnipywt ywuhb: vwswlpwg
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Eppnpn wpwywiphg htwnn 1192 p-hu ybpw-
Ywigqldbg Epnuwnbup pwqwynpnipjniup
wihwubdwwn wybh thnpp nwpwopubpny:
Uppwl nwpdwy pwgwynpnipjwl dwjpwpw-
nwpl nt pEnbwithnuwnpuwi uwplenp bwdw-
hwughuwp: Upphuwyh L Bdpnuywsh dhele uljudtg
uh unp, vhts wyn gnynipgniu gniubignn inuunk-
uwluwu thnfugnpdwlgnipyniu. uw nuunbuw-
Yuwl Swnyuwi 2pewi Ep ng Uhwju Bpnuwnbuh
pwagwynpnipjwl, wyle Uyntpjwt hluwbwlu
inutph hwuwp: Uhug 13-pn nwiph Yeubp bwfupwt
Ununniubph quidpnidp wynipjwt npwdutpp
Jwaunwd EhU Uynipjwl hpluwlnipyniuubph
npwdwpowiwnnipjwu gbpwlyznnn dwup:
Uju dbnmwnwnpwdubpp Yngdned Ehu dirham
baqr, wjbu £ «hwybpdwlwu nhphwu» wuniuny
hwwuwpwp wb wywwdwnny, np npwug
wpunwpht wnbupu nu Ypwyh Juwnnig vwhwgwé
Ywdwulnuh Unipywbph ninhuh untewt wu
Ubhh hPudwyh (wpwp? as-Salih Isma‘Tl) dwuphu
hhowwnwlynn gpnipyniiibpp mbbwwu dwdw-
twly wwhwywidbght: phunnubwlwi wnw-
nbpyny 1253 p. tnwpbgpdwd npwdubpl wytih
Ubs pwlwlnipjwdp Bu hwundb): Bupwnpdnud
E, np wynipywuutph, nnwdh ubentyubph W hwy
h2luwittph opnp hwwnywé npwdutph wp-
swph hnwlpp unybwbu ubpypyt E:

bwpbh £ vhwyt Bupwnpb], pt npwunk-
nhg tp quihu wpdwpp: 6-hg 12-pn. nuiptipnud
Uwpunbhwynd (dpwypbpg, Sbpuwihw) b Upw-
Jwl Gnubph nwpwépnd hwynuwpbpdbghu
wnowpeh Unp hwpnwwnm hwipbp: Uw bwphu-
phwyntd (gbpu” Kérnten) hwunjws W pwquhgu
UnYuophtwlywéd $phquiwwt thtuup swny-
Uwi ppwll k, nph dwuht qudnp wwhwwi-
Jb U vpwi vwlywdwpehy Jdywjnipgniu-
ubip: Upswpl Uunpendjwi bpyputbp Llwlwn
wpunwhwudnd Ep hrnwjwlwi wnlbinnpw-
Ywi hwlpwwbunnipiniiutphg Jdbubunhyhg,
otundwjhg L Mhqujhg: 2wdwlwpwn wju
hwuqwuwupny Ep wwjvwuwnpdws Quiigh-
Uynipywtiibph, Nnwdh ubeniyubph W Yhhy-

JwU 2wywuwnwuh Ynnuhg hpwlwiwgdwé npuw-
dwlwl pwpbthnfunwubph nhphwd uncppuwyh
inlbiwluwt hwennnipyniup:

QUuyw s upwl, np wju Uwuht Ywynn 2w
phs wnpjnipubp Yui, wnniwhwinbpd npw-
dwghwunipywl 2pewbwyubpnid upnn Bup
guwhwwb] wpswperh wpunwhwiudwu Jwpb-
Ynpnipyniut nepwliwyp: Liwbwnh Bpyputph hbwn
wnlunph dwuht Jyugnn fug wnpyniubp Gu:
Uju dwuhtu dyuynn W vhus vbp opbpp wwh-
Wuwidws wukbwluwplnp thwunwpninpep Jb-
ubwhlh wyn dwdwiuwlwypowih wubklw-
hwpniun Jwdwnwwy Fepuwnn Sinnbhynu
(gtipu’ Bernardus Teotonicus, t1215 p.) Yuwyu L
Jwiwnwlwuh thwunwgh upnnnipyntut wyn
dwlwiwl quwhwwndnid Ep 12,215 $ntun wpswp,
huly dBuEnhyp 2wbpwwbnnieywy Upw wnelc
ntbbguwed npwywlwu wwpwnwynpnipniup
15,000 wnpdwp: SYw| dwdwbwlwppwh wnb-
Juph wutlwwplnp wwypwupbpt wpswpb nu
wynhbdu Eht: dwdwnwwup ubpun wnlinpwjhu
hwpwpbpnipgnibubp ndubp cinhphwh (gbpu?
Steiermark) W YwphUphwih hbwn: dwdwnuw-
Juuh W Upw punwuhph vh pwiuh wiunwdut-
nh 2unphhy wmEnElywunwd Bup, np ytpehuutpu
Llwlwnh bGpypubph hGn ubpn wnlinpuwjht
Ywuwbp niubpt:®

Jdeubinplywl vh pwuh yywynipgniuutph
2unphhy wybh vwupwdwul Bup wnbntywuncy
wyn dwlwbwlwypewiuh wnlinpwpgwliw-
nnipjwl Jwuht: Wn Jdwuhb Jyuynn wuk-
Uwhhtu thwuwnwpeninpep 598 p./1201p.-hu Uh-
thyhwh hwyng pwguynpnipjwi b dbutinhyh
Uhole YupJwsd wyuwjdwliwghpu k, npnud wd-
pwagpywéd wpununipynibubpp pwpuwgdb
EU 643 p./1245 p-hu: Cunn wyn wwjdwlwagnp
dbubinhyp Yupnn Ep Uhhlywt 2wjwunwi
nuyh L wpowp wpunwhwiub] pwgwnwwbu
npwlwhwwnnipyjwl bwywwnwyny: Uu nbuypnid
Upwlp wbwp b Jdwpbht hwuwnnty wnnipp
Uppwjh npwdwhwuwnnipjwu quht hwdwnpdbp:”
Lunt U pwqwdnph Jwnwdwpuwu dwdw-

twl (nhphwy unwppw / npwd-h pnnupyned)
npwultph ubdwpwuwly hwwnnwdp hwjwlwpwnp
wwjdwbwynpywé Ep dbubinhyh hbwn ybpntigyw
wuwjdwlwagpny:

604 0./1207/1208 pp. UdwlUwwnhw Uvh wuwy-
Uwbwghp Yupybg bwl 2wibwh Uynipjwttbph
holjuwu wq Q6hhp Cwghh (wpwp® az-Zahir Gazi,
Y 1186—1216 pp.) htwn: Unwhuny Jdbubunpyp
2wbwynid wpdwpeh pnqupynidhg Yupnnuguy
5 % whnyp unwguw: b ywuwnhy wpnbu dw-
hwgwé wq 26hhp Wwqh hpluwuh pnnwplylws
nhphwdubpp Ywpnn Ehu hwundwes |hub) hbug
wyn yuwjdwlwagnh 2ppwiwlubpnud Uepunwedue
wnpdwph hnwiphg (Wwwn 18/kp 35): Uhliunyt dw-
dwiwy 2wibynwd hwwndnwd Eht ndjwy dw-
dwbwlwpeowlh hpluwtbbph wuntunyg wy
nhphwuJutp: *®

Mnudwnpwd pwnwpwiht Jwbpwnpwdubp
Uhtg wwptp 2powlltiph  dhol hpwlw-
twgynn wnliinpwpewluwnnipjwu ubke Yyh-
pwnybht wpéwpt W nuyt npwuubpp, dwu-
pwnpwubtpp ufubght ogunwgnpayt| hwwnnty
tnwnpwopubpnid: 950 p.-hg Uhugl 1150 p.-p
Unweowynp Uplekiph gpbpb ng Uh pwnwpniy
Jwupwnpwdubp skhu hwwndnwd: 11-pn nwph
ybpenwt Jepwotunhu gqniquhtn hpwyhdwyp
thnfuybg: EBghwwnunwd oguwgnpénwd Ep
wnwnppbp hwdwdniJwophg ywwnpwunywd
nhphwyu Juphp, hwjwbwpwp bwl bjwqugnyu
wpdbp niubgnn npwuhu thnjuwphunn wwwlyw
dwupwnpwdubp: tbwswlypwg Bpypubpnud
uygqpbwlwu 2ppwinud npubu vwupwnpwy Yh-
pwnnd Ehu hwdwdnywoéphg wunpwunwé
wnpdwpb ntuhputp, npnup hhdbwwiniy
hwuwnyb| Eht 2wpwdwyht Udpluwh dwjwiu L
2jnwhuwyht brnwhwyh Lniyyw pwnwpubpnud
(Juun. 135/kp 36): 1140-wlwi pwlwllbphu
uyubght hwwnb] ubthwlwu nhuwputp, npnup
Udwb Ehu hupwdww hpjuwlntpynibubpnud ule
nhphwd dwupwnpwdubph:
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2jnuuhuwyht Uhpwagbwpnid, Uhhlywi
2wjwuinwiunid b 2jnuhuwjhu Uhphwynod 1-pn
nwph tpypnpn Yeuhg ujuwd Ayniquiinhwihg
ulubght ubpuniot) UGS swithubpny wgph puljunn
wbwint ynudb npwuutp $nyhutibp ((uwn?
folles), npnup wyn Lwpwswpewlnty pnpow-
Uwnnipjwl vbe Ubwght Uhtgle 12-pn nuiph Yeubp
Sbwjwo wyu hwuqwuwupht, np Aintquiinhwynwy
Jwnnig hwidt) tht Yhpwnnipyniuhg: Upw-
pwlwl wnpjniptbpnd npuup widwudnid
EU phpuwu (girtas), hwjbpbunwd pwpuinbq
wuniuny: Wnuwbu Epu Yngynid indyw) 2nowih
wynudb Jwupwnpwuutpp: Uunhnph W tnb-
uhwjh npuntpjniuncd 11-pn nwnhg ujuwd Yuwun-
twdnp W UvES pwluwlnipyjwdp wynudb npwu-
ubp Ehu pnnwpyynid: Mtnephywt hpjuwbubpu
hptug hbpphu unyuwbu wynudb vwlpwnpuuutp
Ehu hwuwnnd: Ypwip hwjwlwpwp 2ppwiwn-
nud Ehu pyniquitnuwlwt fun2np npwdubphu
gqniqwhtin: Ukq hwywinuh sk, pb hug uyqpniipng
Ehu pyniquiunwlw wyn $nyhuubpp/phnpwu-
ubpp thnjuwtwlyynid nbnulwu ynudb vwu-
pwnpwuubph htwn:

Ul nhphwdubpp Twdwulnuhg pwgh
Uhwju uh pwih 2ppwiubpnid Eht hwwnynid:
Twdwulnunwd Quiugh untewy Lnp wn Thu
Uwhuntnh Ynnuhg (wpwp® Nar ad-Din Mahmad,
Y 1146 —1174 pf.) 558 [2./1162—1163 . (Wwun 19/
kp36), wylinthbinle 2wbwynid unippwi wu
Uwihh hpudwjhih (wpwp: as-Salih 1sma‘l) 571 .
/1175-1176 prR. hpwlwlwgwdé pwpbthnfunwlut-
nh wpryniupnud Ubpypwé pynrquitnuut
wynudb dwupwnpwuutph W nuyb npwdttph
$pwagutlnubph thnfuwpblu Upphwjh hyniup-
uwyht b hwpwdwyhu 2pewitbpnid hwuwnwn-
ytg ynudt npwdutph fuyntu b Gpluwpwdwd-
e npwlwluwi hwdwlwng:

Muwuwnybpu wy Ep 2nwwhuwhu Uhow-
gbwpnud: 542 p. /1147-1148 pRr. Uwpnhunwd
(wjuop™ 2wpwwnplbywl Enipphw) wnw-
ghu wuquu ubpnpybghu wnudt funznp nhp-
hwdutp, npnup hbwnwquwjnid whwnh thn-



166 | LEdNL U = 2U3N8 UNLUL cSUNKD3UL ULINTNUNKYU

fjuwphutht ulk nhphwJubphu: 555 p./1160
p-hu Ununind lu ulubght hwuwnbp ynudk
funanp npwuttp, npnup 2nunnyd 2pewtiw-
nnipjwl ubp dnwb twle Uhpwgbwnph ujniu
h2fuwunteynibubpnud: Ypwig gniqwhbn hw-
Jwlwpwp ogunwagnpsoynid Ehu Lwle pjniquiti-
nwlwl wnudt npwdubpp, npnug wnpdtpl,
puwn tplnypht, wyp Yepw Ep quwhwwnyned:
Znuuhuwghtt Uhowgbinph npwdubph dpwjh
gnpnipgnituutpp Jywynwd Bu, np npwup unyu-
wbu nhphwdubp B Yngdb: Uyu pninp dbinw-
nwnpwdutph quuwqui pnnwpynwlubph twnp-
pbpnipynilitpp tbubb Nt hwdwp wuhpwdtn
E uqubl Uh wupnng wwwybpwagpwjht nb-
wbpwunnwwp: MnUdkb funpnp npwdubph wywwun-
yEpwapnipyniup yuwynud £ ywwnwlwi pwp-
App Swpwlh ywuhb, npb wy YEpw wpunwhw)jn-
ynwd b twlb phupwdwluwu Sdwpunwpwwb-
wnntpjwl, wpybunh W wphbunwgnpénipywu
Ubp: TYpwuibph wpunwpht dbwdnpuwt ube
ogwnuwgnpdyb| U pjniquinwluwu, pphuwnn-
tbwlwil, hepEbpunwlwu W hnndbwlwi
Ubinwnuwnpwduubpht punpn wywwlybpwyn-
npnudubp, hwdwuwnbnnipyniubbph  wjjwpw-
twlwu ywuwybpubp, opphtwly Uwpu, Unnis,
unbnbwynp (uuwn. 47/kg37) Ywd punhwunip
ntdb nu hluwtnipyniup junphpnwnn Lpwi-
utp, ophuwly wpshy, Eppbuts Yphuwyh wwwn-
Yepdwo: Uy dwdwbwlwpowiuh uUbunw-
nwnpwdubph dpw Junpbh £ hwunhwb) bwl
dwdwlwlywlyhg ujwphgutph Ynnuhg wp-
Jwo Ujwpwqupnnwdubph, npnug ubluntpe-
Jjnibl wjuonp wuhwywnn k' Pwgunnipynitt Bu
Juqgunid hwdwuwnbnnipywt pwiubph ywwn-
LEpukpp, npnup UWJwpgnipywl Ube hwdwuw-
yh Eu hwiunhwniu:

1200 p-h LunU pwqwynph dtntwnplyws
pwpbthnunwdubpp yepwpbpnud Epu ng vhwyu
wpowptk, wl ynudbk vbnmwnuwnpwdutphu:
Llenbip opowbiwnnipyw ube nptg wnynwsh gfuh
L uwgh wuwwnlbpny wnudk funanp npwdutpp

(Yuuwn. 96/kp37): UWnnithwinbpd, h wwppt-
pnipgnit 2yntuhuwyht Uhpwgbnph W Uhphwyh
hyntuhunwd gunugnn p2luwtinceyniuutph, npw-
dwhwunnipywt Juquwlbpwyuwl Jepwpbpyw
wybh np dwdwiwlwypewihg utq hwuwé
nplk wnbnbynipyniuubp slwu: Yhthyhwynod
hwuindwd wynudb npwdubpp nwppbpdnd Ehu
hwplwt wbwnnipyniuubph ynudwnpwuubphg
hptug nényd W dniwopny: Ypwup wybih hwppe
EpU” wpunwplwwbu tdwudbin wpswpt nhp-
hwuubphu/npwuutbphtu:

Udthnthned

Uhhyhwjh pwqwynp Lunt U-h dwdwuwluw-
2newuh npwdwhwuwnnipniut hp gpnipyut b
wpunwphtu dbwdnpdwl 2unphhy Unwewynp
Uplebiph wwwundnipywl Ube wnwbdbwhwunney
wnkn kqpwnbgunid: 2wy h wnubnd npwdwnunt-
uwluwl hwiquuwupp wbwnp £ ujuwnblp, np
Uhhwt 2wywuwnmwip Anquunhwih b hw-
nwlhg hujwdwlwi Epypubph W zpewutiph
wpdnypwjht hwdwlwpgh vh dwub Ep Jug-
Unid: Wb uyudnud £ Ajncquiinhwyh Ywyup Uh-
pwjbih wunitund hwwndwé nuyb npwdutph uh-
pwjbjwwnnuubph 2pewliwnnipywup: €Y Ujnip-
Jwltbph h2luwuniegnibtpp, W bhihlywt 2w-
juunwbl wpswpep Ubpunisnwd Ehu typn-
wwyhg: 2wjwlwpwnp wu hwuqudwipny Ep
wuwjdwbwynpwéd Jbpnujw ppewbbpniy
wpdwpb npwuttph pwpbthnudwt nbwlwu
hweonnnipjnitup: Yhhyhwyh npwdwhwunnipe-
Jwu pwpbihnudwt Jwuht vbq £ hwub] uny-
Uhuly dbBUbnhyph 2wlpwwbunnipjwiu hbun
Yupywé Lnth dwdwlwlubph dh wnbpuwn:
571 ./1175—=1176 . Unwowynp Uplbpnid wwp-
pEpwlwu punhwuwnnwiubpnd pewlwnntiye-
Jwl ube npytghu Unwn 2,8 g Ypnny unwiunwpun
L pwpépnpwly wpdwpt nhphwdutpp nhphwy
Untppwi W npwdp: Uhhlwl 2wywunwincd

npwuubpp Yuqunwd Epu Epyph qupgquguw
Uh Jwup:

ouLNERUINNRE@3NKLLEN

1 Uju wluwnpyp hhuuynid
E Heidemann-h 2006 p--h
wouwnniew dpuw: Uhihl-
Jwl 2uwywuwnwih dwuhb wyu
hElnwqnunuwl wpuwwnwu-
pp hpwluwgyb E hgpuytjw-
gbpywliwlwu hhutwnpwdh
«Np vhobwnwnjwu Upltph
Uhgtipypwéndjwi tplyputph
Ubinwnwnpuwdubpp, wnk-
wnepl nt hwpluyght hwdw-
Yuwngp» dpwanph 2pewliwy-
ubpnid (Unwn. 1130-1500 pR.):

2 Twdh nunbuwlwl npntpe-
Jwl dwupb dwupwdwut
wnt'u Heidemann 2002, q(ntfu s:

3 Morrisson 1968:
dinar sarf pwnp puwnguuwb-
ynud £ npwybu «injnipnuywit
nhuwnp», pwuh np Sar-p Synt-
npnu pwnuwph wpwpbptu
wlywlnut k: Yu hwulw-
gnipywl vbyunipyniup inliw-
Jwt dwdwliwy yh&tih En:
dinar sari-h ytpwpbipjw
nruncdbwuhpnieywl dwuht
wybht uwpnuwy Irwin 1980,
Ep 91-92, npuntin udpwqpp-
Jwé B bwle hinwbpbu wn-
pntpubph wnbnbynepeyniutit-
np: dinar sarm wujwinidp fuw-
swyhpubph pyniquitinulywt
«bézants» pwnht £ ybpwpk-
pnLu: 2Udwin. Bates 1989, ko 429—
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430; Metcalf 1995, ko 43-51:
Historiae Patriae Monumenta VI,
kg 350, hwuwin 348:

Bates 1989, Lo 430:

Heidemann 2002, kg 423-426.
Ilisch 2005: Ujuintin pdwplyncd
Eu Uwwh w Yhuh dwdwuw-
Juppowih nuyt nuyb npwu-
ubph Ypluophwlubpp Yb-
nwgnybiny Yhhljwi 2wjwu-
wnwuhu: Un npwdubpp uw-
Yuyb nplek Yuiplnp nbp s6u
ntbbghb| J&wnpnudubph dwuw-
twl: Ubq hwjintp sk uwluwyt,
pb nud Ynnuhg EU npwtp
Unbophtuwlyt:

Byrne 1920, kg 195:

Byrne 1928, kg 154—155 L

kg 158-161:

Berger 1897, kg 176, hwdwn
6336:

Heidemann 1994, kg 249:
Metcalf 1995, k9 44—45 L Met-
calf 1989, k9 446 —447, nwnk-
gppdwd vhtisle 1258 p.: tpwitig
gnynepgniup uwluwyt yhdkh
E, pwlh np junupl wyuwntin
wpwpbpbl «ahad» pwnh
ubluntpyw dwuht Yupnn

E hubg:

SE'u Lwle Metcalf 1989; Balog/
Yvon 1958:

Ununnpwlhg wnwe tpdwsd

wnweht tnwnbrhdp yepw-

15

16

17

18

19

pbpnud £ hupjwdwlwu 2honh
opwgnyghu (wpwp? Higri),
hul npwu hwenpnnn ww-
nEpybpp pphunnbbwwi,
Juu wyuwbu Yngwé 2nyuwt
opwgnyghu:

Balog 1961: QUwywé Upwl, np
15-nn nuunh wwinuhg U Uwp-
nhap nhphwd Unppwitiph
Eghwwnnu ubpunedwy hwdwn
hhwunwnd k£ 583 p./1187 .,
wynnthwintpd npwdwgh-
nntpjwl ywwnunepjwu Ukg
wyu dwuhb nplk hhpwwnwyned
4w 585 p-h tnwipbignyuws L
Ubq hwuwé ubtnwnunpwuh
dnwyh gpnipynip Uhtip hhuw
sh dbgswudb: 2buwpwynp &, np
nw ufuw| vEhuwpwincenib k:
Stromer 1978; Robbert 1983,

ko 53—54 W S. 63—65; Spufford
1984, k9 359-362; Spufford 1988,
ko 148—-152:

Metcalf 2000, kg 210; Bedoukian
1979, kg 27-28 W kg 45; Schlum-
berger 1878, ko 137: 1201 p. L
1245 fo. thwuwnwpnpebph dwuht
wnk'u Sopracasa 2001, kg 19-38,
dwubwynpwutu kg 27 L 36:
Pozza 1990, kg 26—39; Tafel/
Thomas 1856, kg 62-66; Irwin
1980, kg 38; Heyd 1879, kp 293~
294:

Lowick 1985.
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Yddwp pb nbknElwundnipjwt vwuuwjwlwi
nplik wyp wnpynip, pwb npwdwghwnnieiniup
Jyuytip Whihhuynud fncphywiibph hofuw-
Untpywu Jbpbpp, hugp uludbg Lunuph pw-

qwagnntuhg htiinn: Uhpbwnwnpnid npudwuw
pwpbthnfunwlutpp unp Bplnype skhu: Ophtiwy
hhowuwnwltup Antquiunhwynd Ujtpuwtnn |
undubunuh (v/1081-1118 pr.) uu Uhghhwjnid
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